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Sobradinho - BA, 30 de Junho de 2023. A ’ D
SECRETARIA MUNICIPAL DE EDUCACAO , .
Senhor Prefeito, : A

Solicito a autorizagdo de V. Exa. para abertura de processo administrativo objetivando contratagio de
Servigos Advocaticios para que patrocine demanda judicial (cumprimento de sentenga - Processo n. .
0050616-27.1999.4.03.6100) visando a recuperagdo dos valores do hoje extinto Fundo de Manutenggo e B
Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valores do Magistério — FUNDEF que deixaram de ser .
repassados tempestivamente ao Municipio em razéo da fixagdo a menor do Valor Minimo Anual por Aiuno — |
VMAA,

Indicamos a empresa MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, inscrita sob o CNPJ de"n° o
35.542.612/0001-90, situada a Rua Eng. Oscar Ferreira, n® 47, Casa Forte, Recife/PE, para execugdo do '
presente objeto. '

A justificativa para referida contragéo é a natureza singular da contratagéo, haja vista as caracteristicas tanto e .
da confiabilidade quanto da qualidade dos servicos da empresa indicada, além de tratar-se de ser um
escritério especializado, com notéria experiéncia no mercado, e com profissionais aitamente qualificados e

aptos a atender a todas as necessidades da Administragdo Publica Municipal, imprescindiveis a efetiva

gestdo pablica municipal. :

.....

milhdes, quatrocentos e dez mi, selscentos e dezenove reais e sessenta e oito centavos), representando oS
honorarios contratuais o montante estimado de R$ 4.411.592,95 (Quatro mithdes, quatrocentos e onze mil,
quinhentos e noventa e dois reais e noventa e cinco centavos), e este prego foi devidamente comprovado . "
através de extratos de contratos e notas fiscais com valores similares em Prefeituras do mesmo porte da atual | !
contratante. o

Atenciosamente,

Exmo. Sr. B
Regis Cleivys Sampalo Bento '

DD. Prefeito Municipal de Sobradinho - BA

Nesta. - N
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PROJETO BASICO

INTRODUCAO

1.1. Em cumprimento ao ariigb 7° clc artigo 6°, da Lei 8.666/93 e suas alteragdes, elaboram o presente
Projeto, para que seja efetuada a contratagéo de empresa para prestar servigos juridicos especializados
visando a Contratagdo de Servigos Advocaticios para que patrocine demanda judicial visando a
recuperagdo dos valores ndo repassados corretamente ao FUNDEB -~ Fundo de Manutengdo e
Desenvolvimento da Educagdo Basica e de Valorizagao dos Profissionais da Educagdo, por repercussdo
da inobservancia do piso minimo estabelecido para o VMAA do FUNDEF (j4 extinto) no ano de 2006 em
que o Municipio configure como parte, através de processo de inexigibilidade de licitagdo com
supedaneo nos art. 13, inciso Ill e 25, inciso Il ambos da Lei 8.666/93.

23DCIOBIETO -

2.1. Contratagdo de empresa para prestar servigos juridicos especializados visando & Contratagdo de
Servigos Advocaticios para que patrocine demanda judicial (cumprimento de sentenga ~ Processo n.
0050616-27.1999.4.03.6100) visando a recuperagdo dos valores do hoje extinto Fundo de Manutencdo e
Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valores do Magistério — FUNDEF que deixaram de ser
repassados tempestivamenie ao 'Municipio em razéo da fixagdo a menor do Valor Minimo Anual por
Aluno = VMAA, em que o Municipio configure como parte, através de processo de inexigibilidade de
licitagdo com supedaneo nos art. 13, inciso Ill e 25, inciso  ambos da Lei 8.666/93.

DAYJUSTIFICATIVATDATCONTRATACAO

3.1. Preliminarmente, cabe informar a motivagdo do presente ato administrativo de prestagdo de servigos
advocaticios especializados, para que patrocine demanda judicial visando & recuperagao dos valores ndo
repassados corretamente ao FUNDEB — Fundo de Manutengdo e Desenvolvimento da Educagédo Basica
e de Valorizagéo dos Profissionais da Educagdo, por repercussdo da inobservancia do piso minimo
estabelecido para o VMAA do FUNDEF (ja extinto) no ano de 2006 em que o Municipio configure como
parte. .

3.2. O valor por aluno acima mencionado é o VMAA — Valor Minimo Anual por Aluno definido para
FUNDEF e que, desde seu nascedouro, esteve eivado de vicios, em razio da formula de caleulo
aplicada pela Uni&o.

3.3. Em razdo da oportunidéde do servigo, entende-se ser procedente a contratagdo em exame, dada a
singularidade dos servigos prestados pelo escritério de advocacia, tendo em vista que estes consistem
em seus conhecimentos individuais, estando ligada a sua capacitacdo profissional, sendo, dessa forma,
inviavel escolher o methor profissional, para prestar servigo de natureza intelectual, por meio de licitagao,
pois tal mensuragao ndo se funda em critérios objetivos (com o menor prego).
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3.4. Para isso, necesséria se faz a contratagdo de profissionais especiatizados no direcionamento do
enfrentamento cotidiano da demanda objeto desta proposta, em virtude da ccmplexidade da matéria.

3.5. Diante da natureza intelectual e singular dos servigos advocaticios, “incados, principalmente na
relagéo. de confianga, € licito ao administrador, desde que movido pelo interesse pablico, utilizar
discricionariedade, que lhe foi conferida pela lei, para a escolha do escritério. Nesse contexto, ndo hé
como recusar a perfeita possibilidade de realizagéo da contratagio direta,

4.1. No 'que diz respeito a RAZAO DA ESCOLHA DO EXECUTANTE, em atercimento ao que preconiza
o art. 26, il, da Lei n° 8.666/1993, a escolha recaiu na Pessoa Juridicz, MONTEIRC E MONTEIRO
ADVOGADOS ASSOCIADOS, inscrita no CNPJ/MF scb o n® 35.542.612/0031-90, por ser um escritério
especializado, com notéria experiéncia no mercado, & com profissionais altamente qualificados e aptos a
atender a todas as necessidades da Administragéo Publica Municipal, imprescindiveis a efetiva gestdo
pablica municipal.

4.2. Assim justifica-se a escolha do fornecedor tendo em vista que os servios almejados sdo
caracterizados comoa singulares e ainda executados por profissionais de notéria especializagéo.

5.1, A proposta paré futura contratagao, aqui apresentada, tem seu fundamento egal o disposte no artigo
25, inciso ll, combinado com o artigo 13, inciso Ill, ambos da Lei Federal n® 8.366/93, in verbis:

"Art. 25. E inexigivel a licitagdo quando houver inviabilidade de competi¢gdo, em
especial:

Il - para a contratagfio de servigos técnicos enumerados no art. 13 desta Lei, de
natureza singular, com profissionais ou empresas de notdria especializagao,
vedada a inexigibilidade para servigos de publicidade & divulgagso;”

“Art. 13. Para os fins desta Lei, consideram-se servigos técnicos profissionais
especializados os trabalhos relativos a:
Il - assessorias ou consultorias técnicas e auditorias financeiras ou tributérias;”

As premissas para contratacéo por inexigibilidade de contratagdo sdo, em sspecial, demonstragéo de
singularidade dos servigos e a notdria especializagio.
Segundo o professor @ Advogado da Uni&o, Ronny Charles Lopes de Torres:

“Para a caracterizagdo da situagdo de inexigibilidade orevista do inciso Il do artigo

"~ 25 (i;ue usa o elenco do artige 13 come norma comglementar), serd imprescindivel
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que tais servigos técnicos sejam qualificados pela natureza singular e sejam
prestados por profissional ou empresas de notéria especializagio.”

O Superior Tribunal de Justiga ja firmou entendimento no sentido de que . inexigibilidade de licitagéo,
nos termos do art. 25, I, da‘ Llei 8._666/93, pressupde a existéncia, de forma concomitante, dos seguintes
requisitos: Servigo técnico listado no art. 13; profissional ou emprasa de notaria especializagdo; natureza
singular do servigo a ser prestado.

Em sede de Recurso especial n° 1.333.842/MG, o STJ, nessa mesma linha de entendimento, o nobre
relator entendeu que: “Com esteio no quadro empirico represado no caderno processual, atestou a
notéria especializagdo dos profissionais e a singularidade do servico, razdo pela qual a contratagéo se
encarta em inexigibilidade de licitag&o. Conduta improba inexistente.”

Noutro giro, o nobre Tribunal de Contas dos Municipios do Estado da Bahia, sob a relatoria do
Conselheiro Raimundo Moreira, considerou a existéncia de um tercairo elemento que justifica a referida
contratagao via inexigibilidade, qual seja o elemento da confianga. Vejamos: ‘Entretanto, a par da
singularidade do objeto contratado e da notéria especializagdo da empresa, passou a admifir este
Tribunal, com base em ensinamentos de diversos e renomados administrativistas, além de decisdes dos
Tribunais Superiores, um terceiro componente consubstanciado na confian¢a ou fiducia do gester que,
de certa forma, minimiza & exigéncia daquelas qualificagdes, ganhando énfase, em consequéncia, a
razoabilidade e economicidade das despesas’. (Processo TCM/BA n® 08925e18).

Nesse mesmo sentido, o ministro de Superior Tribunal de Justica Napcledo Nunes Maia, acertadamente,
pontuou que todas as vezes que o Administrador publico convoca diretamente, para um servigo
especifico, a singularidade esta ‘automaticamente vertida na relago, vez que a confianga, por ser
elemento integrativo € fundamental entre as partes, torna, por si so, unica a contratagdo.

6.1. A Contratada, através do seu quadro de advogados compromete-se, nos termos e clausula deste

termo de referéncia e do instrumento particular, a prestar servigos advocaticics de forma continuada {art.
57, I, da Lei 8.666/93), técnicos especializados (art. 13), ao Municipio de Sabradinho/BA, fornecendo
servigos juridicas referentss ao Fundo de Manutengéo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de
Valores do Magistério ~ FUNDEF, bem como gerar incremento de receitas ao Municipio.

6.2. Para realizag@o dos servigos, de que trata o caput desta clausula, o Contratante compromete-se a
remeter ao escritorio da Contratada, no enderego acima declinado, ou através do e-mail, com
antecedéncia razoével, documentos & meios necassarios a eventual necessidade de produ¢io de provas
e as correspondéncias judiciais recebidas,
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6.3. Para as atividades judiciarias a Contratante outorgara aos advogados da Contratada procuragdo
com poderes para o foro em geral e outros que se fizerem conveniente, ficando ressalvado que, por
ocasido da rescisdo do presente contrato, estes ficam expressamente desobrigados com 0s processos
am questéo, ficando dispensado, inclusive, da permanéncia por dez dias de que trata 0 CPC, de nsles
atuarem, estando exonerado de qualquer obrigagdo ou responsabilidade com os mesmos, para o que
resta acertado que as procuragdes outorgadas ficardo instantaneamente revogadas, ressalvada a
hipbtese de renovagdo ou novo vinculo contratuat.

[7._DOPRAZO E DA RESCIGAO ]

7.1. A contratagdo se estendera pelo prazo de 12 {doze) meses, podendo ter a sua duragio prorrogada

por iguais e sucessivos periodos, até o limite de 60 (sessenta) meses - nos termos do que estabelece o
art. 57, 1!, da Lei 8.666/93 - e sua rescisdo ocorrera ao fim dos 12 {doses) meses, ou a qualquer tempo,
por iniciativa das partes, conjunta ou separadamente.

7.2. Fica reconhecida & Contratante o direito de rescindir o presente contrato a qualquer tempo,
administrativamente, nos termaos previstos no art. 77, da Lei 8.666/93.

7.3. A renovagdo, depois de cada exercicio, poderé se concretizar com a celebra¢do de termo aditivo em
que estabeleca ou reafirme o valor mensal de honorérios e a dotag@o orgamentdria que arcard com o
encargo.

[8._A METOLOGIA E AVALIZACAO DA EXECUCAO ]

8.1. A metodologia de avaliagso da execugdo dos servigos sera de acordo com os seguintes parémetros:
8.1.1. Atendimento integral das exigéncias do Termo de Referéncia o Contrato;

8.1.2. Qualidade dos servicos prestados;

8.1.3. Pontualidade na execugdo dos Servigos;

9. DA VIGENCIA _ ]

O contrato seré por escopo, e terd a vigéncia de 12 (doze) meses, podendo ser prorrogado mediante

termo aditive por igual periodo, tendo, contudo, a sua extingéio operada somente com a conclusio do
objeto e o seu recebimento pela administragao.

[10:00 PREGO, DAS GONDICOES E FORMA DE PAGAMENTO |

10.1. Em razdc dos servigos descritos na CLAUSULA SEGUNDA, serdo pagos ao CONTRATADO
honorarics advacaticios na propor¢do de R$ 0,15 {quinze centavos) para cada R$ 1,00 (um real)

recuperado aos Cofres Municipais.

§ 1°. Estima-se que o valor'total de recuperag&o em favor do Municipio é de R$ 29.410. 619,68 (Vinte e
nove milhdes, quatrocentos e dez mil, seiscenios e dezenove reais e sessenta e oito centavos),
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representando os honorarios contratuais © montante estimado de R$ 4.411.59295 (Quatro milhdes,
quatrocentos e onze mil, quinhentos e noventa e dois reais e noventa e cinco centavas).

§ 2°. Os valores mencionados no pardgrafo anterior sdo meramente estimativos, restando sua fixagdo
final a partir da fase de liquidag&o/cumprimento de sentenca.

§ 3°. Os honorérios serdo adimplidos com verba prépria do Municipio ou através de Juros de Mora
decorrentes da expedicdo do Precatério, eis que, conforme entendimento do STF nos autos da ADPF
528, estes sdo desvinculados da destinagdo constitucional do crédito principal do FUNDEF.

(1-DA JUSTIFICATIVA DE PRECO ]

11.1. Com relagao a JUSTIFICATIVA DO PREGCO, em atendimento ao que preconiza o art, 26, Ill, da Lei
n° 8.666/1993, no caso de inexigibilidade de licitagdo a forma legitima para justificar o prego ¢ através da
apresenta¢do pelo pretenso contratado de pregos praticados perante outras instituigoes ou orgaos,
pablicos ou privados. S

11.2. Informamos assim, que o Escritéric MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS,
disponibilizou & Administrag3o Extratos de Inexigibilidade de Licitagdo de contratages similares, e
Termos de Homologag&o e Adjudicagao de Inexigibilidade de servigos de contratagbes similares ao
objeto contratado, anexado aos autos.

[12-DOTACAG ORCAMENTARIA - ]

12.1. As despesas com a contratagdo para a execugdo do objeto licitado correrdo a conta dos

recursos constantes da seguinte dotagao orgamentaria:

Orgio: 02.05.001 ~ Fundo Municipal de Educagsio

Projeto/atividade: 12.361.444.2.083 - Gestio dos Recursos da Educagdo — PRECATORIO DO
FUNDEF

Elemento de despesa: 3.3.90.39.00 — Outros Servigos de Terceiros — Pessoa Juridica

Fonte: 15440000

13, DAS GARANTIAS, PENALIDADES E RESPONSABILIDADE DAS PARTES |

13. Além daqueles definidos nas cléusulas anteriores, sdo responsabilidades das partes:

13.1.1 - Da Contratante:

13.1.1.1 Proceder ao pagamento dos honorarios na forma como pactuada;

13.1.1.2 Enviar ao escritério da Contratada todas as notificagdes, intimagdes e demais comunicagies
judiciais que receber, referentes aos processos judiciais;

13.1.1.3 Enviar representante ou preposto para as audiéncias em que se fizer necessario a presenca.
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13.1.2 — Da Contratada:

13.1.2.1. executar os serviggsi na forma definida na cidusula segunda;

13.1.2.2. enviar, sempre que solicitado, relatéric dos servicos executados;

13.1.2.3. manter durante toda a execugao do contrato todas as condi¢des de habilitagao e qualificagdo

para o exercicio das atividades de advocacia e consultoria juridica, nos termos exigidos pela 8.666/93 e

8.906/94 | ,

13.1.2.4. A responsabilidade das partes esta estabelecida nas cléusulas e condi¢des abordadas neste

instrumento, ressaltando-se que, pelc ndo cumprimento de qualquer umé das condigdes, ‘a parte

prejudic'ada sera ressarcida, ressaltando-se que o descumprimento, pelo Contratado, de quaisquer

clausulas e/ou condigbes estabelecidas no presente instrumento ensejara a anlicagéo, pela Contratante,
. das penalidades constantes nos artigos 86 e 87 da Lei 8.666/93.

14.1. Além daqueles definidos nas cldusulas anteriores, sdo direitos das partes:
14.1.1 — Da Contratante:
a) Receber os servigos na forma como definida na clausula segunda;

b) Receber, quando solicitado, reliatérios das atividades realizadas;

¢) Solicitar documentos necessérips a habilitagao da Contratante;
d) Ter copia de qualquer documento solicitado relativo 3 execugao do objeto de contrato:
8) Alterar o Contrato com as devidas justificativas, nos casos enumerados nos incisos 1 e Il e alineas do
art. 65, da Lei 8.6666/93;
f) Exigir o cumprimento fiel do contrato pelas partes, de acordo com as Clausulas avengadas e as
normas desta Lei, respondendo cada uma pelas consequéncias de sua inexacugao total ou parcial Art.

o 66, da Lei 8.666/93.
g} Obrigar o Contratado a reparar, corrigir, remover, reconstruir ou substituir, 2s suas expensas, no total
ou em parte, o objeto do Contrato em que se verificarem vicios, defeitos ou incor@gées resultantes da
Execugdo dos serviz}os.
h) Responsabilizar o Contratado pelos danos causados diretamente & Adm nistragéo ou a terceiros,
decorrentes de sua culpa ou dole na execugao do Contrato, ndo exchindo ou reduzindo essa
responsabilidade a fiscalizagéo ou 0 acompanhamento pelo 6rgdo interessado, Art. 7° da Lei 8.666/93.
i) Rejeitar no todo ou em parte o servigo executado em desacordo com @ contrato (Art.76 da Lei
8.666/93).
j} A Rescisao unilateral do contréto nos termos do que estabslece o pardgrafo primeiro, da Cléusula
Primaira deste Instrumento (Art, 77da Lei 8.666/93).
14.1.2 — Da Contratada:
a) Receber os honorarios né formé pactuada;
b) Receber as comunicagdes judliciais referentes aos processos judiciais em prazo razoavel para o

|
Pagina 7 de 10

!
{
|
i

T




Prefeitura Munlclpal de Sobradinho
- 000003

d) Em caso de rescisdo, com.base nos incisos Xl a XVIl do Art. 78 da Lei 8.6666/93, sem que haja
culpa do_ contratado, sera este ressarcido dos prejuizos regulamentares comprovadas que houver

sofrido, tendo ainda direito ac Pagamentos devidos pela execugdo do Contrato até a data da
rescisao;

&) Rescindir o Contrato, em caso de supresséo, por parte da Administragdo, de servigos acarretando
madificagdo do valor inicial do Contrato além do limite permitido no § 1° do Art. 65 da Lei 8.666/93;

f} Suspender o Conirato, em caso de atraso de pagamento superior a2 noventa dias, até que seja
normalizada a situagdo (Art. 78, XV, da Lei 8.666/93).

g) Direito a prorrogagéo do Contrato, ocorrendo impedimento, paralisagdo ou sustagao do Contrato, o
cronograma de execugdo serd prorrogado automaticamente por igual tempo Art. 79, § 5° da Lei
8.666/93. -

h} Direito a indenizagdo no case de nulidade do Contrato, se este houver executado até a data em
que ela for declarada e por outros prejuizos regularmente comprovados, contando que nao lhe seja
imputavel {(Art. 59 § Unico, da Lei 8.666/93).

§ 1°. Em havendo alteragdo unilateral do contrato pela Contratante, que sumente os encargos do
Contrata_do. a Administragdo devera restabelecer, por aditamento, o equilibric econdmico-financeiro
inicial Art. 65 § 6°, da Lei 8.666/93.

§ 2°. Sera de responsabilidade do Contratado os encargos trabalhistas, previdenciarios, fiscais e
comerciais resultantes da execugédo do Contrato (Art. 71 “caput” da Lei 8.666/93).

§ 3° A Inadimpléncia do Contratado, com referéncia aos encargos estabelecidos no paragrafo
anterior,.ndo transfere a Administragdo Publica a respensabilidade por seu pagamento, nem podera
onerar o objeto do Contrato ou restringir a regularizagéo.

15.1. O Servigo sera fiscalizado por um servidor designado pela Secretaria solicitante.

15.2. E facultado a CONTRATANTE rejeitar a prestagéo dos servigos, objeto deste Termo, no todo ou
em parte, desde que os servigos a serem prestados estejam em desacordo com as especificagbes e
condigbes exigidas no respectlvo ed|tai e pela credenciada ofertados.

15.3. Competira ao CONTRATANTE proceder ao recebimento da conclusdo dos servigos solicitados,
auditoria e controle da execugao do servigo.

15.4. O acompanhamento e a fiscalizagao da execugao do contrato consistem na verificagao da
conformidade da prestagdo dos servicos e da alocagdo dos recursos recessarios, de forma a
assegurar o cumprimento do ajuste, devendo ser exercides por um ou mais representantes da
Contratante, especialmente designados, na forma dos arts. 67 € 73 da Lei n° 8.666, de 1893.

155.0 fepresentante da Contratante devera ter a experiéncia necessaria para 0 acompanhamento e
controle da execugao dos servigos.

15.6. O fiscal técnico poderd realizar avaliagdo diaria, semanal ou mensal, desde que o periodo

CNPJ n.° 16.444. 804!0001 10 L: Av. José Balbino de Souza, S/N G Fone: (074) 3538-3030
Sobradinho - Bal‘ua { E-mail: licitacao@sobradinho.ba.gov.br
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escolhido seja suficiente para aferir o desempenho e qualidade da prestagao dos servigos.

15.7. O representante da Contratante devera promover o registro das ocorréncias verificadas,
adotando as providéncias necessarias ao fiel cumprimento das clausulas contratuais, conforme o
disposto nos §§ 1° e 2° do art. 67 da Lei n°® 8.666, de 1993.

15.8. O descumprimento total ou parcial das demais obrigagdes e responsabilidades assumidas pela
Contratada ensejard a aplicagdo de sangdes administrativas, previstas neste termo e na legislagao
vigente, podendo culminar em rescisao contratual, conforme disposto nos artigos 77 e 80 da Lei n°®
8.666, de 1993.

15.9. A fiscalizagdo de que trata esta clausula ndo exclui nem reduz a responsabilidade da
Contratada, inclusive perante terceiros, por qualquer irregularidade, ainda que resultante de
imperfeigbes técnicas, vicios redibitérios, ou emprego de material inadequado ou de qualidade inferior
e, na ocorréncia desta, ndo implica em corresponsabilidade da Contratante ou de seus agentes e
prepostos, de conformidade com o art. 70 da Lei n° 8.666, de 1993.

(16.DAS SANCOES ADMINISTRATIVAS

16.1. Comete infragdo administrativa nos termos da Lei n® 8.666 de 1993, a Contratada que:
16.1.1. inexecutar total ou parcialmente qualquer das obrigagdes assumidas em decorréncia da
contratagao;

16.1.2. Ensejar o retardamento da execugdo do objeto;

16.1.3. - Falhar ou fraudar na execugao do contrato;

16.1.4. Comportar-se de modo inidéneo;

16.1.5. Cometer fraude fiscal;

16.1.6. Nao mantiver a proposta;

16.2. Pela inexecugéo total ou parcial do objeto deste contrato, a Adm:nistragdo pode aplicar a
CONTRATADA as seguintes sangdes:

16.2.1.  Adverténcia por escrito, quando do ndo cumprimento de quaisquer das obrigagoes
contratuais consideradas faltas leves, assim entendidas aquelas que nao acarretam prejuizos
significativos para o servigo contratado;

16.2.2.  Multade:

16.2.21. Multa de 1% (um por cento), por dia de atraso na prestagao do servigo, ou parte deste,
calculada sobre o valor correspondente;

16.2.2.2. Muita de 10% (dez por cento) do valor do contrato, pela ndo prestagao de servigos;
16.2.2.3. Multa de 5% (cinco por cento) pela prestagdo dos servigos fora das especificagdes
estabelecidas pela Contratante, aplicada sobre o valor contratado;

16.2.2.4. Declaragdo de idoneidade para licitar ou contratar com a Administragdo Publica.

17.DAS DISPOSICOES GERAIS

17.1. Integram este Projeto Basico, para todos os fins e efeitos, os seguintes documentos;

CNPJ n.° 16.444.804/0001-10 L Av. José Balbino de Souza, S/N i_ Fone: (074) 3538-3030
Sobradinho - Bahia / E-mail: licitacao@sobradinho.ba.gov.br
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17.1.1. Apresentagdo e qualiﬁclaqéo do Escritorio;

17.1.2. Documentos pessoais t;-: qualificagio; ) oo
1713 Contrato social e a1tera§6es; ’
174.4.  Proposta financeira; i ‘ ‘

17.1.5. Certidbes Negativas; . »

17.1.6.  Atestados de capacidade técnica;

i
Qualquer alteragio ‘do presente Projeto Basico, que se fizer necessario, quanto & execugéo dos
servigos, devera ser previamente autorizada pela Secretdria Municipal de Fazenda e Administragdo
e/ou Prefeito. ; '
1

Sobradinho/BA, em 30 de Junhlo de 2023.
Elaborado por: |

icefa Jaira Lima Cavalcanti ' '
_ Matricula n® 13300 .

' lone Rodrigues deQugiroz
. Matricula n® 202

i

Aprovo o Presente Projeto Bésico

L '
i | 5@1 12023

P | BS (da
SECRETARIA MUNICIPAL DE EDUCA

'
1
+

. ‘ .
CNPJ n.° 18.444.804/0001-10 : Av. José Balbino de Souza, S/N [ Fane: (074) 3538-3030
Sobradinho - Bahia / E-mail: licitacao@sobradinho.ba.gov.br : o
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Aracajis + SE
Belém-PA.

Belo Harfzorite - MG
Beashia - DF
-Ca':n;:‘c:ﬁ‘rand"g::ms;
Cuiabd - MT
Curitiba-PR
Flogianspidiis - SC
Fortaleza’- CE
Goidnia - G0
MaceidAL.
Manaus =AM,
Matal - RN
Palmas.- TO
Petigling ~PE.
Porto.Alegre- RS
Porto Velha - RO.
gﬁ,w PE
Rio8ra neo. ‘“M
Rio de Janeiro - RJ
Salvador -BA

‘S50 Luis « MA.
Sao Pauo - SP-
Teresing- P}

Vitéria - €5,

| [APREFEITURA MUNICIPAL DE SOBRADINHO - BA

Salvador/BA, 28 de junho de 2023

EXMO(A). SR(A). PREFEITO(A) REGIS CLEIVYS SAMPAIO BETO
ASSUNTO: CONTRATAGAO - INEXIGIBILIDADE —- RECUPERAGCAO DE
VERBAS DO EXTINTO FUNDEF

Sr(a). Prefeito(a),

Através do presente, trazemos a Vossa Exceléncia
informagdes relevantes acerca da possibilidade de se vindicar em juizo em
nome dessa municipalidade a recuperagdo dos valores do hoje extinto
Fundo de Manutengdo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de
Valorizagdo do Magistério - FUNDEF que deixaram de ser repassados aos
Cofres dessa Administracdo em face da ilegal fixagdo, pela Unido, do Valor
Minimo Anual por Aluno — VMAA,

. E de se ressaltar que a matéria de fundo ~ necessidade de

complementagdo do FUNDEF pela Unido aos Municipios — ja esta
pacificada em nos Tribunais patrios, sendo inclusive matéria juigada sob o
Rito do Recurso Repetitivo — processo Resp 1.101.015-BA.

E certo que diversos Municipios ingressaram, em anos
pretéritos, com agéo de conhecimento prépria, individualmente manejadas
com © objetivo" de se discutir o referido direito, seja através de suas
respectivas Procuradorias, seja por intermédio de escritorios privados
contratado‘s.' p

Noutros casos, alguns Municipios que tenham se utilizado de

‘Matriz

Rua Eng. Ofcar Ferreira, 47
Casa Farte, CEP: 52.061-022
Recife - PE

Tel:'+55 81 2121.6444
www.monteire.adv.by
monteiro@monteiro,adv.br
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Aracajy. 5K
Betém - PA

Belo Hortionts'- MG
Brasilia ~DF
Campo Grande.» MS!
Culabd - MT
Curitiba=PR.
Floriandpolis- $C
Fortsleza’-CE
Goidniz <60
Mateié:< Al
Mafiaus - AM,
Natal- RN
Palmas.- TO
Petriliria - PE.
Porto:Alegre RS.
Potte Velh - RO
Récife - PE:

Rio Bratico ~AC
Rio de Janeiro - Ri
Saljador<BA.
S50 Luis < MA;
540 Paulo.- SP-
Tet,esiqﬁ =P

viteria~ €S

demanda coletivamente ajuizada também podem/puderam buscar, via
execugao especializada, ditos valores.

Em qualquer das hipoteses o periodo crediticio restringe-se
sempre ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agéo individual ou
coletiva e estende-se sempre a extingdo do Fundo (ocorrida em
dezembro/2006). |

~ O que se objetiva com o presente Requerimento é a
contratagdo deste escritdrio especializado para efetivar-se em juizo a
recuperagao das verbas relativas ao FUNDEF NAQ ALCANCADAS POR
EVENTUAL DEMANDA PROPRIA OU EXECUTIVA JA EXISTENTE,
respeitando-se 0s prazos e periodos eventualmente ja discutidos em juizo.

E dizer: buscar-se-d, sob o patrocinio da Banca
Especializéda. a recuperacdo de créditos do FUNDZF acumulados no
periodo de janeiro/1998 a dezembro/2006, ou deste fracionario, conforme
a realidade‘ do Municipio (conforme estabelecido na pla-ilha de créditos em
anexo). '

Referida execugao, que ora se pretende propor/acompanhar,
necessita étengéo a critérios especificos da matéria “FUNDEF”, envolvendo
calculos complexos aptos a definir o valor recuperdvel aos Cofres da
Administracéo Municipal.

" QuestGes como Legitimidade, Competéncia e diversas outros
argumentos de ordem material e processual emergein da Unido, como
forma de retardar o direito dos Municipios — o que exige do prestador o
profundo conhecimento da matéria, para evitar que isso aconteca e que
faga perecer a possibilidade de recuperagao dos créditos.

Matriz.

Recife - PE

Ru3 Eng: Oscar Ferreira, 47
€asa Forte; CEP: 52.061-022

Tél:+55 81 2121.6444
www.monteiro.adv.br
montelro@montelrdiadv.br
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Aracaju - $E
Belém - PA.

Belo Horzonts - MG
Brasiia <OF
Carpo.Gisnde - MS'
Culalss - MT
Curitiba = PR.
Flariandpolis:- SC
;0.. aleza-CE
Goidnia - GO:
Mateid « AL
Manays =AM’
Natal RN

Palrtias - TG"
Petrolina..'PE
Portoslegre:= RS,
Parto Velho +RO-
Regife - PE

Rio Branco~'AC.
Rio de Jangiro'- R
Salvadoi- 84,

$30 Luis - MA.
‘Sho Paulo.- $P
Teresing -l

Vitdria- ES

| - Certidées de Transito em Julgado ora anexadas (Doc. 02), comprovando o

Para tanto, apresenta os argumentos e documentos que
comprovam o preenchimento das condigbes legais ensejadoras de sua
contratagao por inexigibilidade de licitagao.

A expertise da Monteiro e Monteiro Advogados Associados se
toma evidente, considerando ter 312 (trezentos e doze) demandas de
Fundef VMAA, em 9 Estados: Sergipe, Bahia, Alagoas, Pernambuco,
Paraiba, Rio Grande do Norte, Ceara, Piaui, Maranhiio e Para, incluéive
com decisdes procedentes definitivas, conforme demonstram as decisées
exempliﬁcgtivamente acostadas (Doc. 01) — Municipio de Jucas/CE (Doc.

01.1) e Curugé/PA (Doc. 01.2).

No ambito coletivo, a Requerente patrocinou e patrocina
diversas agbes em favor de Associagdes Municipalistas, sendo o tinico
escritério com éxito em demandas desta natureza — conforme copia das

triunfo obtido ptlala Associagdo Municipalista de Pernambuco — AMUPE e
Associagdo dos!Municipios Alagoanos — AMA.

Com relagdo ao titulo executivo respectivo a Acgao Civil
Publlca n® 0050616-27.1999.403.6100, a Monteiro e Monteiro Advogados
Associados ja Iobteve diversas decisdes, tanto em primeiro grau de
jurisdicio quanto perante o Tribunal Federal da 1° Regido, com
deteminagéao de expedicao de precatdrios (Dac. 03).

Ainda na atuagdo inerente as aghes executivas da sentenca
proferida naquela ACP, esta banca juridica teve sucesso em centenas de
demandas de Suspensdo de Tutela Proviséria — STP, sendo pioneira,
nesses casos, @ buscar a ordem de prosseguimento dos processos

Matriz

Rua Eng. Oscar Ferreira, 47
4 Ca%aForte, CEP; 52.061-022
'| Retife -PE

Tel: +55:81 2121.6244
WWW monteiro adv.br
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ABVOGADOS ASSOCIADOS

Aracaju ~'SE

Belém - PA

Hélo Horlzonte - MG

Brasilia-- 1k

Campo Grande - MS-

Cuiabd - MT
CuritibaPR.
Flarianégolis - 3¢
Fga!ezf’a- -CE.
Goiénia - GO-
Maceib - AL
Manaus - AM’
‘Natal - RN
Paimas.- TO
Petroling - PE.
Parto-Alegre - RS
Porto Vello +RO-
Regife - PE:

Rig Branco =AC

Rio de laneiro- RS

Salvador - BA
S3o tuis < MA
Sio Paulo - 5P
Teresina ~ Pt

Vittria:- ES:

-correlatos,‘junto_ ao Supremo Tribunal Federal (Doc. 11), p-cpiciando aos
municipios patrocinados dar continuidade as agbes gue haviam gido
interrompidas pela A¢ao Resciséria de n® 5006325-85.2017.4.93.0€02.

Comprovando que a atuagdo da Requerenie = 2xito na
matéria jé se encontram sedimentados, anexa-se copia de Frecaté-ios
Judiciais (Doc. 04) expedidos e devidos pela Unidoc em nome c¢os
Municipios patrocinados.

Ademais, o profissionalismo e capacidace 4o escritcrio
Monteiro e Monteiro Advogados Associados ioram reiteradamente
confirmados por diversas entidades coletivas represzantafivas dos
Municipios a ela circunscritos, confoorme demonstram os atestados de
capacitagéb técnica em anexo (Doc. 05), dentre os quai.s irclasive os das
ja mencionadas AMUPE e AMA.

No que toca a forma de contratagdo, devem ser respeitados os parémeiyos
da Lei de Licitaghes e Contratos, procedendo-se com o devido
procedimento de INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAQ, ccnsoante os
requisitos encartados no artiqo 25 da Lei n° 8.666/1893.

Art. 25. E inexigivel a licitacdo quando hcuver irvisbilidade de
competicdo, em especial:

1 - para aquisig8o de materiais, equipamentos, ou 58NsrLs que 36 Los33m
ser fomecidos por produtor, empresa ou represeataniz comertis
exclusivo, vedada a preferéncia de marca, Jevends a comprovasac ae
exclusividade ser feita através de afestado fcmesido pelo orgin e
registro do comércio do local em que se realizaria 3 #2i*z2¢80 cu a obia 3u
0 servigo, pelo Sindicato, Federagdo ou Confedera¢do Fatronal, ou, ainda, -
pelas entidades equivalentes;

il - para a contrata e servi técnicos enumerados ne art. 13
d Lel, de na a sinqular, com profissionais cu empresas

- Matrir
fua Eng: Oscir Ferrelta, 877
Cacd Forte] CEP-S2E51022

fRG-lee PE

:ei + 5 B1 2 1216324
WAL, mome ra.advise
;mcnte;rc@‘norl‘e 0. adﬂ. oy
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Aral_ca}i._s,.«-SE
Belém - PA.

Belg Hotizonte - MG
Brasilia - DF
Campd Grande - M§.
'C_uiaﬁé;-MT
Curitiba - PR.
Florianépolis:- SC
Foftaleza -CE.
Goldnia - GO
Maiceit - AL
‘Manaus - AM
‘Ntals RN
Palmas.- TO
Petrdling - PE
Porta:Ategre = S
Porto Velha < RO
Regife - PE

Rio, Branco < AT
Rio de Janglro = RY-
Salyador - BA.

530 Luis - MA.

Skio Paulo - 5P
Teresina -2t

Vitéria- S

notéria_especializacdo, vedada a inexigibilidade para serw'goé de
publicidade e divulgacso:

it - para contralacdo de profissional de qualquer setor artistico,
diretamente ou através de empresério exclusivo, dJesde que consagrado
pela critica especializada ou pela opinido pablica.

§ 1° Considera-se _de notérla especializacd> ¢ profissional ou

empresa cujo conceito no campo de sua especialidade. decorrente
de desempenho anterior, estudos ridncias ublicacoes

orqanizacao, aparethamento, equipe técnica, ou de o S isitos
relacionados com suas atlvidades, permita inferir gue o seu trabalho
¢ essenclal e Indiscutiveimente o mais adeguado & plena satisfacdo
do objeto do contrato.

§ 2° Na hipdtese desle artigo e em qualquer dos cesos de dispensa, se
comprovado superfaturamento, respondem scfidaiiamente pelo dano
causado a Fazenda Puabiica o fornecedor ou o prestador de seivigos e o
agente publico responsével, sem prejuizo de outras sangbes legais
cabiveis.

Sobre a possibilidade de os Entes Publicos contratarem
escritorio para a prestacao de servigos juridicos especializados, pela via da
inexigibilidade de licitacdo (preenchidos os requisitos), o Conselho
Nacional do Ministério Publico — CNMP editou a Recomendagdo n°
036/2016, ora anexada {Doc. 06), afastando a possibilidade, em tal caso,
de imputagéo de irregularidade aos Gestores.

De igual sorte, a prépria Advocacia Geral da Unido — AGU, ao
debrugar-se sobre a possibilidade ou ndo de terceirizagdo de servigos
juridicos por Ente Administrativo para fins especificos € nao corriqueiros,
mediante inexigibilidade de licitagdo, nos autos da Agao Direta de
Constitucionalidade movida pelo Conselho Federal da OAB, emitiu Parecer
opinando pela possibilidade de se adotar.a modalidade ao fim como o que
ora se pretende (veja-se inteiro teor em anexo — Doc. C7).

Nao obstante, em mesmo sentido, a Presidéncia da Republica

Matriz

Rua'€ng. Oscar Ferreira, 47

€asa Farte, CEP: 52.061-022

Recife.- PE
Tel: 45581 2121.6444

www.imonteiro.adv.br
monteiro@monteiro.adv.br
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promulgou a Léi n° 14.039 de 18/08/2020 (Doc. 7.1). para dispor scbre a

Aracajy,-'SE _ .
o o natureza técnica e singular dos servicos profissionais do acvogado e
Belem - PA. ; . . .
_ _ regulamentar a contratagdo de profissionais do direito, mediaate o
Belo HoFlZonte - MG , o e
T instrumento do art. 74, [ll, “¢”, § 3°, do Caderno de Licitagbes. sempre que
Brasiia < DF :

Campin Grandé - MS.

comprovada sua notéria especializagao.

Cuighd -MT O novo regramento, ratifica entendimentc unissonc da
Curitiba- PR Jurisprudéncia de nossos Tribunais Superiores, visto que j& arguiam a
Horandislis <S¢ possibilidafig dg os Municipios procederem a contratazds ce advegados
. para prestar-lhes servigos especificos e singulares, comc ¢ preseats,
lesar G mediante inexigibilidade de licitagsio. Veja-se, neste sentio precedentas
Goiénla.~G0 em anexo do: SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR
Maceié-. AL TRIBUNAL DE JUSTIGA (Docs. 08 e 09, respectivamente).
Manaus “AM' S
Natal« RN Perceba-se que para o Poder Judiciario, além do requisiic da
Pélrlnas---;f'O' Notéria Especializagdo (aqui exaustivamente demornsirada’ e da arép-ia

Petrofiia ~ BE'
Porto Alegre- -RS

Ports Velho < RO’

expertise que advém de fatores como a complexidade Jdas czusas e do
planilhamento, patrocinio de a¢des de conhecimentc, tramile processual
perante todas as instdncias, multiplicidade recursal = de derandas

decorrentes, etc), sobrevém a necessidade de se estabelecer ¢ vinzule de

Regifé - PE. confianga entre o Municipio-Contratante e o Escritério-Coniratado.
Rio Branep <AC
) . . . . o
Rio de Jaiisiro - ki Agemars, ainda que detenha o Municipic Procuracoria
adis o propria, tal ndo; afasta a possibilidade da contratagdo ora proposta e para
Salvador - BA R ) . ‘ .
- os fins exclusivos a que se destina — seja pela ccmplexidede, ssja pelc
S350 Luls “MA~ . ) '. . . s
_ insuficiente aparelhamento humano local, seja pela impcssizilidade
S Patllo 3P recorrente de a Administragao manter e custear o diligerciamerta da(s)
TereSing.- Pl demanda(s) durante toda marcha processual.
!
Vitdria- £§-

~-Eépeciﬁcamente na presente maéria, o SUPERIOR

: 1 eSS a1 217654
: | s moiiteiro, 3dvb-
Monteira@montsifo.23v.bx
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Aracaju<SE

Belém-PA-

Belo'Horizorte- MG

Brasilia - OF

Carhpo Grande - M5!

Cuiabd - MT
Curitiha- PR
Floriandpolis:- §C
FoMdleza’- CE
Goidnia : GO
Macel6 - AL
'Man'gu's- - AM.
Natal~ RN
Palrnas - TO
Petroling - PE
'Pur.t'o_'\'&legre + RS

Ports Velho < RO:

Recife ~ PE:
Rgaﬁco <AL
Rig de Janeiror Ri-
Salvador-BA,

Sdo Lujs - MA:

530 Paulo - 5P
Teresina Pl

Vitbria- 8

| TRIBUNAL DE JUSTIGA, em recente acérddo, afastou a im Qrobidadé ra
contratagdo de advogado para atuar na recuperac¢ao de verpas do FUNDEF

{Doc. 10). .

A Monteiro e Monteiro Advogados Assccados, além de
preencher os requisitos legalmente estabelecidos, também bossui {oda a
documentagédo necessaria a contratagdo, inclusive Certiddes dos Orgdcs
Publicos e demais documentos de regularidade, conforme segus acostado
(Doc. 12).

Alem disso, o atual cenario de Pandemia 2 quada abrupta das
Receitas proprias e de transferéncias, exige do Gestor a adogdo de
posturas legais, sempre visando a manutengéo dcs senvigas e da caisa
publica — com a chancela normativa da Lei n° 13.979, de 06.72.2020, da
MP 926/2020 e do Decreto-Lei n° 4.657/1942, com alteragdes da Lei n®
13.655/2018 (Lei de Introdugéo as Normas do Direito Bras {ziro.— LINDB:,

Vem pedir assim, que V.Sa., com base na documentacgao ora
anexada, e em conformidade com os ditames de Lei n® 8.666/1983, se

digne abrir o procedimento de inexigibilidade e seguir icdzs os ditames

legais pertinentes ao caso.

Por outro lado, a remuneragdo ficara cordicionada a
apuragao do quanfum devido pela Unido através de pericia judicial & ser

realizada no préprio processo executivo/cumprimenio de seritenca.

Propée-se a remuneragao honoraria futura, em valor fixo e
irreajustavel, correspondente a R$ 0,15 (quinze centavos de real), dzra
cada R$ 1,00 (um real) efetivamente recuperado aos Cafres M un sipais.

- Mistrid
Ruz Eng, Oésar Szroeirz, 47
Casa-Fore, TEP: 52.051-022
Recife - 3
Tét: 45581 2172.6444.
W manteirc b
Hinteir S @mp et buly
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Aracaju -SE.

Belém - PA.

Belo Hérizonte » MG

Brasitia - DE

Campo Grande - MS,

Culabd - MT
Curitiba<PR
Flortandpolis - $C
Fae;ﬁ: CE
Goibnia - GO -
Maceid ~AL
Manaus - AM,
Natal - RN
Palimas - TO-
petrdling~ PE
Porto Alegre - 5.
Pérto Velha < RO-

Recife - PE:

.ngahcb “AC

Rio de Janeire - RS

Salvador - BA
Sho Luis - MA,
S&o Paulo - SP
Teresina.- P

Vitbria - £S.

Ressalta-se, contudo, que o pagarrento dos honorarios

podera se dar com os juros decorrentes da expedigdo do respectivo
precatdrio, conforme decidido pelo STF nos autos da ADPF 528 (DOC. 13).

Tal decisdo, inclusive, ja vem sendo aplicada pelo Egrégio

Tribunal Regional Federal da 012 Regido (DOC. 14):

"ADMINISTRATIVO. ACAO CIViL PUBLICA. FUNDEF/FUNDEB.
MUNICIPIO. CONTRATACAO DE ESCRITCRIO DE ADVOCACIA.
NULIDADE DA CONTRATAGAQ. INOBSERVANCIA DA LEI N. 8.666/93.
AUSENCIA DE PREVIO PROCESSO LICITATORIO. INEXIGIBILIDADE
DE LICITAGAO. ILEGITIMIDADE ATIVA DA UNIAO. DESTAQUE DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUA!S. IMPOSSIBILIDADE.
LEGITIMIDADE ATIVA DA UNIAO.COMFETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL. ADPF 528. JULGAMENTO RECENTE. POSSIBILIDADE DE
DESTAQUE DOS HONORARIOS CONTRATUAIS DO VALCR A SER
PAGQ A TITULO DE JUROS DE MORA DAS DIFERENGCAS RELATIVAS
AO FUNDEF/FUNDEB. PRECATORIO. NOVEL ENTENDIMENTO DO
STF. APLICAGAQ IMEDIATA.

()

6. £ importante esclarecer, no entanto, que o Supremo Tribunal Federal,
em recente julgamento em sede de Agdo de Descumprimento de Preceilo
Fundamental (ADPF 528), de Relatoria do Ministro Alexandre de Moraes,
com ala de julgamento publicada em 25/03/2022 apesar de ter mantido o
enfendimentoe pela inconsfitucionalidade d> destaque das verbas
destinadas ao FUNDEF/FUNDEB para pagamento de honoranos
advocaticios, dada a vinctlacdo constitucionai dasses valores, ressaivou
dessa vedagdo os juros de mora legais, pcr terem "natureza juridica
auténoma em relagéo 8 natureza juridica da verba em atraso”. Portanto,
de acordo com esse novel enfendimento do STF, o valor principal do
precatbrio pago pela Unido Federal aos Estacos e Municipios a titufo de
diferencas do FUNDEF/FUNDEB néo pode ser objefo de desconto para
fins de pagamento de honorérios advocaticios contrafuais, ndo se
estendendo essa vedagdo aos encargos moratorios decorrentes desse
precatério, que poderdo servir a quitagdo dessa espécie de honorarios
devidamente ajustados. 7. Trata-se de decisdo irecorrivel, a teor do art.
12, da tei n. 9.882/1399, com eficicia "erga omnes" e efeito vinculante,
consoante previsto no art. 10, § 3° dessa mesa lei, além de efeilo "ex
tunc”, {...)”

Vé-se, pois, a urgéncia de adogao das medidas e o amparo

legal & terceiriza¢ac pontual e especifica, para garantir o ressarcimento dos

créditos ndo repassadas (conforme valor estimativo em anexo — Doc. 18).

Matriz

Rua Eng. Oscar Ferreira, 47
Casa Forte, CEP: 52.061-022
Retife - PE

Tel: 455 81 2121.6444
www.monteiro.adv.br
monteiro@monteiro.adv.br
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Nés canfiamos em Deus
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Aracaju.~SE
Belbm-PA"
Beld-Harizonts - MG

Brasifia - DF

Campc.Grande - MS.

Cutabd -MT
Curitiba= PR
‘Flarianépolis + 5C
B3 - CE.
Goidnia - GO
Maceid AL.
‘Manaus - AM:
Natal- /N
Palmas - TQ
Petrgling- PE

Pa rin-‘aﬁiegr_e RS
Porto Velho - RO
Récifé - PE
RICBranco™ AC
Rio dé Janeirg"- RY.
Salvador-BA.
S&o Luis- MA.
$3o Paulo. SP-
Te_resi__na_'f Pl

Vitdria - £§

Sem mais para o momento, estamos & disposigdo para
qualquer esclarecimento que se faga necessario e renovamos os protestos
de elevada estima e consideragéo.

MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO
OAB/PE 11.338

Matriz

Rua Eng. Oscar Ferreira, 47
‘Casa Forte, CEP{ 52.061-022
Recife.- PE '
el:'+55:81 212176344
Www.monteiro:adv.br
monteifo@rmonteira.adv.br
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15" ALTERACAOD E CONSOLIDACAC CONTRATUAL DA SOCIEDADE
“MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS”

BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO, brasileiro, casado no regime da
separacaoe de bens, advogado, registrado na OAB/PE sob o n® 11.338, portador
da cédula de identidade n° 2.377.431, expedida pela SSP/PE, e CPF
377.377.244-00, residente na Rua de Apipucos, 317, Apto. 801, Apipucos, Recife
(PE), CEP: 52.071-000: ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO, brasileira,
divorciada, advogada, registrado na OAB/PE sob o n° 35.280, portadora da céduia
de identidade n° 4.643.828, expedida pela SDS/PE, e CPF n° 018.404.144-99,
fesidente na Rua Tapacura, 75, Apto. 501-B, Pogo da Panea, Recife {PE), CEP:
52.081-095; AUGUSTO CESAR LOURENCO BREDEDORES, brasileiro, casado,
advogado, registrado na OQAB/PE sob o n® 49.778, porador ds cédula de
identidade 1. 7660285, expedida pela SDS/PE, e CPF sot o n. 055.540.914-74,
residente na Rua Kansas, 1700, Apt. 344, Torre Kansas, Broskiin, S3o Paulo/SP,
CEP 04558-003, ¢ FERNANDO MENDES DE FREITAS FILHO, brasileiro, casado
no regime da comunhso parciai de bens, advogado, registrado na OAB/PE sob o
n® 17.232, portador da cedula de identidade n° 4.280.748, expedida pela SSP/PE,
e CPF p°® 794.873.434-15, residente na Rua Tapacura, 75, Apto. S502-A, Pogo da
Panela, Recife (PE), CEP: 52.061-085, t'mioqs sécios da MONTEIRO E
MONTEIRO ADVOGADOS ASSQCIADOS, sediada na Rua Eng. Oscar Ferreira,
47, Casa Forte, Recife (PE), CEP: 52.061-020, inscrita no CNPJ/MF Sob 0 n°
35.-542.612/0001—90. consoante contrato de constituico de socisdade registrada
na Ordem dos Advogades do Brasil, Seccional de Pemambuco, sob o n° 127, do
Livio B, de n° 2, as fis. 3, 3v o 4, em 31 de janeiro de 1991, e posteriores
altéragSes devidamente registradas, pactuam neste ato promover 3 alteragao e
consolidag3o de seu contrato social, mediante as cliusulas e condicdes seguintes:

CLAUSULA PRIMEIRA
DAS DISPOSICOES GERAIS




000022

Através deste instrumento particular de alteragdo, o contrato social acima descritg
& modificado para os fins especificos de;

a} Alteracdo do Quadro Societério;

b) Alterag¢lio na Participagéo no Capitai Social:

¢) Atuaiizagio dos enderegos das Filiais de Brasllia/DF, Fortaleza/CE e Saa
Luis/MA;

&) Inclusdo das Filials de Belém/PA e de Salvador/BA;

€) Promover a Consolidagdo do Contrato Social,

CLAUSULA SEGUNDA
DA ALTERACAO PO QUADRO SOCIETARIO

Nesta oportunidade, consensualmente, aiters-se o quadro social da sociedade
com a cessao de 01 (uma) quota do sécio BRUNO ROMERO PEDROSA
MONTEIRO para a nova socia RACHELL LOPES PLECH TAVARES, brasileira,
casada, advogadsa, registrada na OAB/PE sob o n® 1.176-B, portadora da cédula
de identidade n° 2000001088364, expedida pela SSP/AL, e CPF n® 055.987 284
43, residente nz Rua Benjamin Constant, 122, Apto, 1903, Torre, Recife (PE), CEP
$0.710-150,

CLAUSULA TERCEIRA
==—2UA TERCEIRA

DAS ALTERACOES NA PARTICIPACAD NO CAPITAL SOCIAL

O sécio BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO cede, com -a anuéncia dos
demais sécios, 0,5 (zero virgula cinco) de suas quotas ao sécio AUGUSTO
CESAR LOURENCO BREDEDORES, passando este a participar da sociedade

‘¢om 2 (duas quotas) no valor nominal de R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos reais),

cada uma, perfazendo um total de R$ 7.000,00 (sete mil reais).

CLAUSULA QUARTA
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DAS ALTERACOES NOS ENDERECOS DAS FILIAIS

Alteram-se os enderecos da Filiais Brasilia/DF, Fortaleza/CE e S50 Luls/MA, que
serdo os seguintes;

a) FILIAL BRASILIA/DF ~ sftuada na SHIS QL 04, Conjufito 03, Casa 13, Lago
Sul; Brasilia/DF, CEP: 71.610-235;

b) FILIAL FORTALEZA/CE — situada na Avenida Desembargador Moreira, 1.300,
Torre Sul, Salas 301 a 304, Aldeoia, Fortaleza/CE, CEP: 60.170-002;

¢) FILIAL SAO LUIS/MA - situada na Rua Miguerinos, 01, Sala 618, Jardim
Renascenga, Sdo Luis/MA, CEP 65.075-038.

CLAUSULA QUINTA
DA INCLUSAO DAS FILIAIS DE BELEM/PA E SALVA DOR/BA

Passam a funcionar as Filiais Belém/PA e Salvador/BA, nos enderegos abaixo:

a) FILIAL BELEM/PA - situada na Avenida Gentil Bittencourt, 549, Ed. Tome
Infinito, Salas 501 e 504, Nazaré, Belém/PA, CEP 68.035-340;

b) FILIAL SALVADOR/BA — situada na Alameda Salvador, 1057, Condominio
Salvador Shopping Business, Torte América, Salas 1816 e 1817, Caminho dag
Arvores, Salvador/BA, CEP 41.820-790.

CLAUSULA SEXTA
DA REVOGACAO

Além das: modificagdes contidas acima, revogam-se todas .as alteragbes
anteriormente efetivadas.
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TENDO EM VISTA AS ALTERAGOES ACIMA, CONSOLIDA-SE © CONTRATO
SOCIAL, QUE PASSA A TER A REDAGAO SEGUINTE:

BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO, brasileiro, casado no regime da
Separagdo de bens, advogado, registrado na OAB/PE sob ¢ n° 11.338, portador
da cédula de identidade ne 2.377.431, expedida pela SSPIPE, e CPF/MF n°
377.377.244-00, residente na Rua de Apipucos, 317, Apto. 901, Apipucos, Recife
(PE), CEP: 52.071-000, ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO, brasileira,
divorciada, advogada, registrado na QAB/PE sob o n° 35.280, portadora da cédula
de identidade h° 4.643.828, expedida pela SDS/PE, e CPF n° 018.404.144-09,
residente na Rua Tapacura, 75, Apto. 501-8, Pogo da Panela, Recife (PE), CEP:
52.061-095; AUGUSTO CESAR LOURENGO BREDEDORES, brasileiro, casado,
advogado, registrado na OAB/PE sob o n® 49.778, pertader da cédula de
identidade n. 7650285, expedida pela SOS/PE, e CPF sob o 1. 055.540.914-74,
residente na Rua Kansas, 1700, Apt. 344, Torre Kansas, Brooklin, Sgo Paulo/SP,
CEP 04558-003, FERNANDOC MENDES DE FREITAS FILHO, brasileiro, casado
no regime da comunhso parcial de bens, advogado, registraco na OAB/PE sob o
n®17.232, portador da cédula de identidade n® 4.260.748, expedida pela SSP/PE,
e CPF i° 794.873.434-15, residente na Rua Tapacura, 75, Apto. 502-A, Pego da
Panela, Recife (PE), CEP; $2.081-095, e RACHELL LOPES PLECH TAVARES,
brasileira, casada, advogada, registrada na OAB/PE sob o n° 1176, portadora da
cédula de identidade n° 2000001088364, expedida pela SSP/AL, e CPF n°®
055.987.284-43, residente na Rua Benjamin Constant, 122, Apto. 1903, Torre,
Recife (PE), CEP 50.710-150, unicos sécios da MONTEIRO E MONTEIRO
ADVOGADOS ASSOCIADOS, sediada na Rua Eng. Oscar Ferreira, 47, Casa
Forte, Recife (PE), CEP: 52.061-022, inscfita no CNPJMF sob o n°
35.542.612/0001-80, consoante contrato de constituipdo de scciedada regisirada
na Ordem dos Advogados do Brasil, Seccional de Pernambuco, sob o n° 127, do
Livro B, de n® 2, as fis. 3, 3ve4 em 31 de janeiro de 1991, e postericres
alteragdes devidamente registradas, pactuam neste ato promaver a alteragsio de
cansolidag3o de seu contrato sacial, mediante as cldusulss a condigdes seguintes:




CAPITULO |
DO NOME E SEDE

CLAUSULA 1° . A Sociedade utilizars 2 razso social MONTEIRO E MONTEIRO
ADVOGADOS ASSOCIADOS, se rege pela Lei Federal n° 8906184, pelo
Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da Ordem dos Advogados do

Brasil, pelo Provimento 112/2006 e pelos demais provimentos e regulamentos
aplicaveis a espécie.

PARAGRAFO UNICO. A Sociedade tem sede no municipio de Recife, deste
Estado de Pernambuco, na Rua Engenheiro Oscar Fermeira, N° 47, Casa Forte,
Recife/PE, CEP 52.061-022, sendo também composta pelas seguintes filiais:

a) FILIAL BRASILIA/DF - situada na SHIS QL 04, Corjunto 03, Casa 13, Lago
‘Sul, Brasilia/DF, CEP: 71 610-235;

b) FILIAL BELEM/PA - situada na Avenida Gentii Bittencourt, 549, Ed. Torre
Infinito, Salas 501 e 504, Nazare, BelémvPA, CEP 66.035-340:

<) FILIAL FORTALEZA/CE - situada na Avenida Desembargador Moreira, 1.300,
Torre Sul, Salas 301 a 304, Aldeota, Fortaleza/CE, CEP: 60.170-002

d) FILIAL RIO DE JANEIRO/RJ - situada na Praga Floriario, n° 31, 12° andar, Edf.
Rodolpho de Pagli, Centro, Rio de Janeiro (RJ), CEP: 20,031-000.

€) FILIAL SALVADOR/BA - situada na Alameda Salvador, 1057, Condominio

Salvador Shopping Business, Torre América, Salas 131 8 @ 1817, Caminho das
Anrores, Salvador/BA, CEP 41.820-790,
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f) FILIAL SAO LUIS/IMA - situada na Rua Miquerinos, 01, Sala 616, Jardim
Renascenca, S30 Luls/MA, CEP 65.075-038.

: CAPITULO Il

- DOS'OBJETIVOS SOCIAIS'

. 20S OBJETIVOS SOCIAIS
CLAUSULA 2* : A sociedade tem por objeto disciplinar o expediente e os
resultades pattimoniais auferidos na prestagso dos servigos de advocacia.

I

'PARAGRAFO UNICO. A responsabilidade técnica pelo exercicio da atividade
profissional compete a cada socip, individualmente,

)
, I
CLAUSULA 3° -: O prazo de duragsio da Sociedade & indeterminado, tendo infcio

em 31 de janeiro de 1991, com o devide registro na Ordem dos Advogados do
Brasil, Seccional de Pemambuco,

CAP[TULO I
DO PRAZO

CAPITULO IV .
! DO CAPITAL SOCIAL

CLAUSULA 4 -0 Capital Social & de R$ 350.000,00 (tezentos e cinquenta mil

reais), dividido em 100 {cem) quotas de RS 3.500,00 (irés mil € quinhentos reais),
—_ 'cada uma, subscritas e integralizadas, neste ato, em moeda corrente do pals,
Co pelos sécios, da fseguinte maneira,

. 8) O s6cio BRUNOG ROMERO PEDROSA MONTEIRO, participa na sociedade
com 91,5 (hc_wentia & uma virgula cinco) quotas no valor nominal de RS 3.500,00
(trés'mil e quinhentos reais), cada ume, perfazendo um total de R$ 320.250,00
(trezentos e vintefmi!, duzentos e cinquenta reais);
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b) A sécia ANA KARINA PEDROSA BE CARVALHO, participa na sociedade com
3 {trés) quotas no vaior nominal de R$ 3.500,00 (frés mil @ quinhentos reais), cada
uma, perfazendo um total de R$ 10.500,00 (dez mil e quinhentos reais);

c) O sécio AUGUSTO CESAR LOURENGO BREDEDORES, participa na
sociedade com 2 (duas) quotas no valor nominal de R$ 3.500,00 (trés mil &
quinhentos reais), cada uma, perfazendo um total de RS 7.000,00 (dez mil e
quinhentos reais);

d) O sécio FERNANDO MENDES DE FREITAS FILNHO, participa na sociedade
com 2.5 (duas virgula cinco) quotas no valor nominal de R$ 3.500,00 (trés mil e
quinhentas reais), cada uma, perfazendc um total de RS 8.750,00 (ecito mil,
setecentos e cinquenta reais);

€) A sécia RACHELL LOPES PLECH TAVARES, participa na sociedade com 1
{uma) quata no valor nominal de R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos reais).

CAPITULO V

DA RESPONSABILIDADE DOS $OCIOS

CLAUSULA 5. A respansabilidade dos sécics & limitada ao montante do capital
social.

§ 1°. Além da sociedade, os sécios elou associados responder3o subsididria e
ilimitadamente pelos danos Causados aos clientes por aga0 QU OMisSE0 no
exarcicio da advocacia, sem prejuizo da responsabilidade disciplinar em que
possa incorrer.

§ 2°. Os responsiveis Por alos ou omissdes que causem Frejuizos & sociedade of
ou a terceiros deverdo cobrir as perdas sofridas pelos demais sécios, de forma
integral,

CAPITULO VI
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‘ DA ADMINISTRAGAO SOCIAL

CLAUSULA 6' - A administrag8o dos negécios sosiais cabe ao sdcio BRUNQ
ROMERO PEDROSA MONTEIRO, :que usara o titulo de sécio Administrador,
prattcando 0s atos conforme adiante estabelecido.

§ 1°. Para os segumtes atos, & sociedade estara representada pela assinatura de
quaisquer dos socios ou de Procurador constituido em nome da Sociedade:

;) representaéb perante . te'rcefros em.geral, inclusive répartigdes poblicas de
qualquer natureza e entidades do sisterna fi inanceiro, bem como representagdo
em julzo ou fora dele, aliva'e passivamente:

t
b) despedrda e punlgao de empregados, i fiberagdo o movamentaﬁo de FGTS ¢
outros fundos, : beneficios, onus e quejandos, pravidenciérios, quitagbes e

rescisbes trabalhastas representagdo perante entidades sindicais, previdencianas
e 6rgaos do Mlmsténo do Trabaiho;

<) emissio de faturas;

d) prética dos atos ordindrios de administragdo dos negécios sociais.
]

§°2°. Para os’ segumtes atos, a Sociedade estard representada pelo Sécio
: Admimstradores $

‘a) constituigao de Prtocurador ad negotia com poderes’ ceterminados e tempo certo
de mandato; ;

|
b) alienacso, oneragao cessao e transferéncia de bens |m6vels e direitos a eles
relativos, podendo fixar e aceitar pregos e formas de sagamento, receber e dar
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quitag3o, transigir, imitir na Posse, enyre outros (rol nd3o exaustiva® mas
-exempiificativo)..

§ 3°.Para todos os demais atos ordinarios e extraordindrios de administragao
societdria, ndo elencados nos §§ 1° e 2° desta clausula, a sociedade estars
representada pela assinatura de quaisquer dos sécios. Entre tais alos,
'exempliﬁcam-sé 0s seguintes:

a) outorga, aceitagio e assinatura de contratos ou atos juridicos em gerai, com
assungao de obrigagdes e outras clausulas;

b) abertura e enceramento de contas bancérias, emitindo, endossando e
recebendo cheques e ordens de pagamento;

¢) aceite de titulos cambiérios e comerciais em geral, resuttantes de obrigagdes
da sociedade:

d) constituigao de Procurador ad judicia; e) recebimento da créditos e consequente
quitacio,

§ 4°. E absolutamente vedado, sendo nulo e ineficaz em relagdo 4 sociedade, o
uso da razido social para fins e objetivos estranhos as atividades e interesses
sociais, notadamente prestag&o de avais, fiancas e outros atos quejandos, mesmo
Que em beneficio dos préprios sécios.

CAPITULO VIl
DO EXERCICIO SOCIAL. BALANCO E RESULTADO Socials

CLAUSULA 7 - O exercicio sogial coincide com o 2no civil. Ao final de cada
exercicio levantar-se-a o balango geral da sociedadg, apurando-se os resultados,
que serdo atribuidos aos sécios na proporgdo de seus quinhdes sociais ou pela
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forma que estabelecerem, apés a dedugio dos €ncargos eventualmente
incidentes, na forma da legislagas fiscal aplicavel,

CAPITULD VI

DA DURAGAO DA SOCIEDADE E EVENTOS DE DISSOLUCAQ

CLAUSULA g°- Perdurara por tempo indeteirninado & sociedade;

_CUiUSULA. . A morte, Incapacidade, insolvéncia; exclusdo, dissidéncia oy
retirada de qualquer sécio nae implicara dissolugio da sociedade:

§ 1°-Em qualquer deslas hipéteses, far-se-4 um balanco geral apurando-se o

valor do capitalisocial € dos quirihges, pagandc-se ao sfcio que se retira ou a
seus herdeiros,

§ 2° - Optando os sécios pela dissolugao, processar-se-20 os tramites de sua
liquidagso, sendo liquidante aquele sécio ou terceiro que for indicado pela maioria
do capital social.

§ 3° - Em caso de exclus3o de sécio por qualquer das hiptteses previstas em lej,
inclusive a perda de inscrigao na OAB, conforme a delibéragéo da maioria do

‘capital social, nao consideradas as quotas do sécio excluldo, proceder-se-&

conforme previsto na alinea a.

CLAUSULA IX
DA CESSAO E TRANSFERENCIA DE QUOTAS

CLAUSULA 10°- Aos sécios & reservado o direito de preferéncia na aquisicao de
Quotas do capital social:
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§ 1° - O sécio que desejar ceder ou transferir total ou parcialmente quotas
adquiridas mediante compra devers notificar por maio idéneo os demais,
especificando quantidade, valor e forma de pagamento, bem como 0 noms go
eventual interessado, atendido o fequisito de inscrigdo da OAB.

§ 2° - Em prazo de trinta digs da efefivagio da ristificagdo, os sécios
remanescentes deverio Manifestar expressamente se desejam exercer seu
dirgito de preferéncia ou se tem alguina restrigio ao ingresso do eventual
interessado na Sociedade.

§ 3°- O siléncio ou desisténcia de um oy alguns sécios confere aos demiais direito
de aquisicdo das sobras das quotas ofertadas, e tal preferéncia se exercers, em
havendo mais de um interessado, na Proporcdo em que participarem do capital
social.

§ 4° - Exercido o direito de preferéncla, far-se-a Cessao de quotas, assinando-se
alteracao do contrato social.

§ 5° - N&o exercido o direito de preferéncia e nao havendo Festricac ao ingresso
do eventual interessado na sociedade, o sécio ofertante podera alienar as quotas
a terceiro interessado, nas mesmas condigdes.

‘§ 6° - Em havendo oposi¢do ao nome do terceiro interessado, o sécio ofertante
podera optar por sua retirada, nos termos da fei e conferme previsto na cldusula
e o

§ 7° - Na hipstese de redu¢ao da sociedade 3 unipessoalidads, observar-se-5 a
necessidade de o sécio remanescente manifestar seu interesse de prosseguir com
a sociedade, respeitando-se o prazo maximo previsto no An. 5° do Provimento
11212008 ou transformar em sociedade individual de advocacia.
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CLAUSULA X

DISPOSICOES GERAIS

CLAUSULA 11% - As alteracées do contrato social ser3o decididas por maioria do
capital social, valendo cada quota um voto, bastando tantas assinaturas quantas
sejam necessdrias para materializar essa maioria e autorizar o registro. Paragrafo
unico: Ao sécio dissidente de deliberagdo social cabe, em prazo subsequente de
3C (trinta) dias da registro da alteragao, a manifestagéo de seu dissenso, com @
exercicio de seu direito de retirada e precedendo-se como previsto na cldusula 9°.

CLAUSULA 12* . A exclus3o de sécio pode ser deliberada pela maioria do capital
social, mediante atteragdo contratual. O pedido de registro e de arquivamento da
respectiva aileragio estard instruido com a prova de que o interessado fora
pessoalmente comunicado, ou entio, se isto era impossivel, com certificacio de
oficial de registro de titulos e documentos.

CLAUSULA 13* - Todos os honorarios recebidos pelos advogados que integram
a Sociedade reverterdo em beneficio da mesma, compondo os resultados sociais.

PARAGRAFQ UNICO. Os sécios decidirao de comum acordo, os £asos em que
poderdo advogar particularmente sem que os honorarios recebidos revertam a
favor da Saciedade.

‘CLAUSULA 14 - Os sécios declaram que n30 exercem nenhum cargo ou oficio
publico que origine impedimento ou incompatibilidade em face do Estatuto da
OAB, n2o participam de outra Sociedade de Advogagdos nc Ambito desta
Seccional, nem sio a ela associados, e que ndoc estio incursos em nenhum dos
crimes previstos em lei. que os impeditiam de participar de sociedades.
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CLAUSULA 15° . A solugo dos casos omissos sera adotada consoante as
disposigdes legais vigentes ao tempo e resolugéo da maioria absoluta do capital
social.

CLAUSULA 16* - Todas as controvérsias decorrentes deste instrumento, bem
Como quaisquer violagbes de suas dispasicdes; deverio ser amigavelmente
solucionadas por meio de acordo entre as partes, de boa-fé, dentro do prazo
méximo de 15 (quinze) dias, mediante submissdo da controvérsia ao
representante legal da outra parte. Néo havendo acordo, a parte interessada
deverd solicitar que a cantrovérsia seja resoivida por arbitragem, nos termos da

Lei n® 9.307/96 e do Regulamento de Arbitragem da Camara de Mediag3o e
Arbitragem da QAB/PE.

CLAUSULA 17° - Fica eleito o foro da Comarca do Recife, Estado de
Pernambuco, como o Gnico competente para dirimir quaisquer controvérsias
oriundas do presente contrato social, com expressa rentncia de quaiquer outro
foro por mais privilegiado que seja, no presente efoy no futuro. E por estarem
justos e acordados, os sécios acima qualificados assinam o presente instrumento
particular de contrato de constituicdo da socledade de advogados em 03 (trés)
vias de igual teor e forma, para os mesmos fins legais e juridicos,

Recife/PE, 12 de setembro de 2022,
| f dighal
BRUNO ROMERO PEDROSA atuno somesc semis o™

MONTEIRO:37737724400  MONTERO37737720400
' Dados: 2022.09.12 173423 030

BRUNO ROMERO DE PEDROSA MONTEIRO
OAB/PE 11.338

ANA KARINA PEDROSA DE i Seoems bt oor i,

0%  CARVALNGD 840414490
CARVALHO:0184041 4499 Cactos: 202209.1 2 1703 400

ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO
GAB/PE 35.280
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Bruao Romer Pedrosa Montsiro

000037

BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRQ

R. Eng. Oscar Ferreira, 47

Casa Forte, Recife/PE

Tel: (81) 2121.6444

Fax:(81)2121.6472

e-mail: bruno.monteiro@monteirc.adv.br
OAB/PE 11338

Natural de Recife, Estado de Pemambuco, nascido em 28 de Julho de 1966, brasileiro,
advogado, OAB/PE 11.338, casado, trés filhos.

Bacharel ‘em Ciéncias Juridicas pela Faculdade de Direito do Recife — Universidade

Federal de Pernambuco, 198¢€.

ATIVIDADE PROFISSIONAL

Socio Proprietario da MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, empresa

fundada em 1990, prestadora de servigos de Consultoria @ Plansjamento, especializada nas
areas de Recuperaggo Tributara, Direito Penal Tributario, Direito da Econoemia, Direito Bancario
e Empresarial, Fuséo Cisdo e Incorporagéo e Direito Internacional.

Tem Matriz na Cidade do Recife, Estado de Pernambuco, atuando também em todo o territorio

nacional, com escritérios préprios em 8 dos principais Estados do Pais, e, ainda, com escritérios

conveniados em 19 outros Estados da Federagao.

A equips de trabalho é formada por mais de 100 profissionais quafificados, prestando
Assessoria a mais de cinco mil clientes em todo o Pa's.

Cursos extra Curricufares / Estiios

- 1° Curso sobre Relagdes Intemacionais na América Latina {05 a 06/88) - Faculdade de Direito
do Recife

- Congresse Nacional de Direifo do Trabalho - Rumos Pés-Constituinte {10/88) - Academia .

Nacional de Direito do Trabalho
- Simpésio de Direito do Trabalho (06/88) - Faculdade de Direito do Recife

Tema: Caraclerizagéo da Forma Distorcida da Cobranca do ICM no Sistema Tributario
Nacional
- 42% Reunido Anual da Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (07/90) -
Universidade Federal do Rio Grande do Sul



mailto:bruno.monteiro@monteiro.adv.br

Bruno Romero Pedrosa Monteiro

000038

Tema: Sistematica de Aproveitamento de Créditos de ICMS e as Diferengas Legislativas
- 1° Simpdsio Norte/Nordeste em Comércio Exterior (03/93)

-V Simposio Nacional de Estudos Tributarios (05/94) — Sao Paulo/SP

Tema: Processo Tributario Administrativo e Judicial

i
- Procuradoria da Republica no Estado de Pernambuco ( 1987 - 1988)

PALESTRANTE / FACILITADOI:Q : o

- 412 Reunido Anual da Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia - Universidade H
.\ Federal do Ceara ;
- Semindrio sobre Slstemat|ca de Aproveitamento de Créditos de ICMS e as Diferencas '
Legislativas entre-os Estados de Alagoas, Pernambuco, Paraiba e Rio Grande do Norte para a
Petrobras Distribuidora S/A 1 ' !
- Seminario Interno — DISREC (AL/PE/PB e RN) - Petrobras Distribuidora S/A
- Universidade do Vale do Rio dos Sinos — Centro de Ciéncias Juridicas
S&o Leopoldo/RS - Tema: Direito Tributario
- Seminario Internacional de :Certificados CO2 e Workshop Energia de Biomassa (20 de
fevereiro de 2003) |
- Seminario “Transferéncias Consﬂtuaonals Municipais — Acompanhamento e Verificagdo de
Valores — Como Incrementar o IPM (05 de junho de 2003)
- Vil Congresso Nacional de Direito Tributario (25 a 27 de junho de 2003)
- Seminario “Compensagao, Restituigio e Ressarcimento Eletronicos - Aspectos Juridicos e -
Procedimentos Praticos (PER/DCOMP) - (09 de setembro de 2003) — S&o Paulo/SP
- Simpésio sobre Grandes Questdes Atuais do Direito Tributario (11 e 12 de setembro de 2003)
- Palestras e Seminarios em Slindlcatos e Associagbes de varios segmentos — Rio de Janeiroe -
S&o Paulo, Brasilia, Natal, Fortaleza, Curitiba, R. Grande do Sul.
. - Seminario “As Principais Alteragoes do Regime Falimentar e os reflexos Tributarios
introduzidos pela nova Lei de Falencnas" (Fiscconsultores — Séo Paulo, 03 de maio de 2005)
- Il Congresso Mundial de Direito Processual — Civil, Penal, Trabalhista, Constitucional e
Administrativo (Recife, 19 a 22 de maio de 2005) _ :
- 32 Conferéncia “Tributagéo em Energia’ (IBC - Sdo Paulo, 12 e 13 de julho de 2005).
- Palestrante do 14° Encontro de Hospitais do Rio de Janeiro (11 e 12 de setembro de 2006).
- Participante do 16° Congresso da Radiofuséo do Estado de Sao Paulo (06 a 08 de dezembro
de 2009). | '
- Ministrou o Curso em’ Matena Tributaria relativa ao ICMS — Imposto de Circulagéo de
Mercadoria, para 0s colaboradores da Nestlé Brasil LTDA (Recife — 20 de maio de 2011). .
- Ministrou Curso em Matéria Tributaria Relativa aos Casos Concretos da Nestle, para os
colaboradores da Nestlé Brasil LTDA (Recife - 12/12/2011).




Brurio Farero Pedrose Monteiro
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- Palestrante da Conferéncia Mundial da Geneva Group Intemational, netwark de firmas de .,
advocacia, contabilidade e auditoria independentes (Cancun - 29/10/ a 03/11/2G13),

- Grupo de international litigation (litigic internacional) - the Brazilian process of insolvency, and
general procedures for company recuperations (Cancun - 29/10 a 03/11/2013).

ADVOGADO TRIBUTARISTA: ' .

DE IMPORTANTES GRUPOS EMPRESARIAIS | L

. - Grupo Dislub Equador.
- Empreendimentos Pague Menos LTDA.
- Distribuidora Big Benn LTDA e filiais.
- Total Distribuidora LTDA.

DAS PRINCIPAIS ASSOCIACOES MUNICIPALISTA

- APM - Associag@o Paulista de Municipios. . T
- AMUPE - Associagao Municipalista de Pernambuco,

- FEMURN - Federagdo de Municipios do Rio Grande do Norte
- UPB - Uni&o dos Municipios da Bahia. ‘ " *

- AMA- Associagdo dos Municipios de Alagoas. L

DOS PRINCIPAIS SINDICATOS

. - SINDILOJAS/SP - Sindicato dos Lojistas do Comércio do Estado de S&o Pau‘o L
- SINDILOJAS/BA - Sindicato dos Lojistas do Comércio do Estado da Bahia ' B
- SINDILOJAS/CE - Sindicate dos Lojistas do Comércio do Estado do Ceara
- SINDILOJAS /RJ - Sindicato dos Lojistas do Comércio do Estada do Rio de Janeiro "y
- SINDILOJAS! PA - Sindicato dos Lejistas do Comércio do Estado do Para
- SINDILOJAS! PI - Sindicato dos Lojistas do Comércio do Estado do Piaui

- SINCOFARMA/CE - Sindicato do Comércio Varejista de Produtos Farmacéuticos do Estado do
Ceara :

| - SINCOFARMA/PI - Sindicato do Comércio Varejista de Produtos Farmacéuticos do Estado do
| Piaui y :
|




Bruno Romero Padrosa Monteiro
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- SINCOFARMA/MA - Slndlcato do Comércio Varejlsla de Pradutos Farmaceutlcos do Estado
do Maranhao

- ABART - Associagio Baiana Ide Empresas de Rédio e Televiséo

- AERP ~ Associago das Emissoras de Radiofusdo do Parana

- AHERJ - Associaggo dos Hospitais do Rio de Janeiro

- SINDHOSPI - Sindicato dos Hospitais Cllnlcas Casas de Salde e Laborattrios de pesquisa e
Analises Clinicas do Estado do Piauf

- SINDHOSP - Sindicato dos Hosplta|s Clinicas Casas de Salde e Laboratorios de pesquisa e
Analises Clinicas do Estado de Sdo Paulo

- SINDHESP - Sindicato dos Hospllals Clinicas Casas de Salde e Laboratorios de pesquisa e
Anaiises Clinicas do Estado do Espmto Santo

- ABIH - Associagdo Brasnewa da Industria de Hotéis da Bahia

- ABAMES - Associagao Baiana de Mantenedoras de Ensino Superior

- SINDUCSCON/RJ - Sindicato,da IndUstria e da Construgao Civil do Estado do Rio de Janeiro
- SINDUCON/CE - Sindicato da'‘industria e da Construgdo Civil do Estado do Ceara

- SINDUSCON/PA - Sindicato da Indiistria e da Construcéo Civil do Estado do Para

- SINDUSCON/BA - Sindicato da Industria e da Construgdo Civil do Estado da Bahia

- ASCOFERJ/RJ — Associagio do Comércio Farmacéutico do Estado do Rio de Janeiro
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- CURRICULUM VITAE

1. DADOS PESSOAIS

Nome: RACHELL LOPES PLECH TAVARES
OAB/PE: 1176-B
Endereco Residenc_iein]: Rua Benjamin Constant, n® 122, Apto 1903, Torre, Recife- !

Telefone: (81) 99258-1160 / E-mail: rachell. plech@monteiro.adv.br

| . [

2. FORMACAO ACADEMICA

Superior Completo -{‘Bacharelado em Direito
| I nsﬁ' tuicao: Un iversidéde Federal de Alagoas - UFAL
Conclusido: maio de 2008,
f
_ Pés-Graduagio em Direito Piiblico
Instituigdo: Universid:ide Anhanguera - Uniderp.
Término: julho de 2012.
| i
_ Pés-Gmduagfio em ]%ecursos Civeis e Precedentes
Instituicdo: Instituto Luiz Mdrio Moutinho - ILMM
Término previsto pam:?agos fo de 2022.
!
3. EXPERIENCIA PROFISSIONAL
. Sécia da Monte-i’m e Monieiro Advogados Associados
Rua Engenheiro Oscar Ferreira, n° 47, Casa Forte, Recife-PE / DDD.8I1.

| 21216444, |



mailto:rachell.plech@monteko.adv.br

15 de setembro de 2022 até a presente data

‘» Coordenadora Nacional do Seior Piiblico

- Monteiro e MonteirolAdvogados Associados.

Rua Engenheiro Oscar Ferreira, n® 47, Casa Forte, Recife-PE / DDD.81.
2121.6444.
03 de fevereiro de 20?2 até a presente data

i
. Coordenadora do Setor Estratégico
Monteiro e Monteiro :Aclvogados Associados.
Rua Engenheifo Oscar Ferreira, n° 47, Casa Forte, Recife-PE / DDD.S81.
- 2121.6444. '
01 de maio de 2021 até 03 de fevereiro de 2022,

. Coordenaﬁom do Setor de Municipios

" Monteiro e Monteiro ?Advogados Associados.

Rua Engenheiro Otcar Ferreira, n® 47, Casa Forte, RecifePE / DDD.SL.
2121.6444. |

04 de setembro de 2015 até 04 de maio de 2021.

. Advogada do Setor de Municipios

Monteiro e Monteiro|Advogados Associados.

_ Rua Engenheiro Osfcar Ferreira, n° 47, Casa Forte, Recife-PE / DDD.81.
2121.6444.
02 de setembro de 2013 até 04 de setembro de 2015.

.. Advagada no Sétor Privado
Monteiro e MonteirolAdvogados Associados.
Rua Engenheiro Oscar Ferreira, n° 47, Casa Forte, Recife-PE / DDD.81.
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2121.6444.
31 de agosto de 2011 até 02 de setembro de 2013.

4. CURSOS E CERTIFICADOS
E
Curso de Inglés Instrumental - 45h
Casa de Cultura Britanica 'l Macei6, 2006.

|
5. IDIOMAS :

Inglés Intermediério o 2

Espanhol Intermediério L
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FERNANDO MENDES DE FREITAS FILHO
R. Eng. Oscar Ferreira, 47
Casa Forte, Recife/PE -
Tel: (81) 2121.6444 .
e-afl: fernandofff 3@hotmail.com
QAB/PE n° 17.232
Nascido 29/03/1973

E = . E E » !’

Desde 2003, atua .como advogado na Monteiro e Menteiro Advogados
Associados, em Recife - PE, desenvolvendo atividades ra elaboragéo de
pecas processuais, pareceres juridicos e representagdo perante o Tribunal -
Regional Federal da 5a. Regido, com énfase em direito tibutario e
administrativo, Tribunal de Justiga, Secretaria da Fazenda e Tribunal de Contas.

O escritério atua em todo o territério nacional e é formado por uma equipe de
trabalho composta de mais de 100 profissionais qualificados, prestando
Assessoria a mais de cinco mil clientes em todo o Pais. :

E 20 Académi c
- Especializagéo em Direito Material e Processual do Trabalho | .
(Duragéo;18 meses) ; '
Faculdade Mauricio de Nassau, Recife — em andamento
i
- Graduagdo em Direito | .
Universidade Cat6lica de Pemambuco, Brasil '
Ano: 1998 | ' - .
}

idiomas:

Inglés: Compreende 'ben{ fala bem. - . L ;

|
|
|
|
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AUGUSTO CESAR LOURENGO BREDERODES -

augusto.brederodes@monteiro.adv.br

OAB/PE 49.778, OAB/SP 439.252

Av. Dr. Cardoso de Melo, 878, 12 andar,
Vila Olimpia, Sao Paulo/SP
(71) 991620107 / (1) 2361-4157

Natural de Recife, Estado de Pemambuco, nascido em 02 de Junho de 1990, brasileiro, advogado,
casado, inscrito na OAB/PE sob o n. 49.778 e OAB/SP sob o n. 439.252.

Bacharel em Direito pela Faculdade Ruy Barbosa, 2012.

ATIVIDADE PROFISSIONAL

Desde 2012 atua como Advogado na Monteiro e Monteiro Advogados Associados, escritério com atuagéo
em todo o territrio nacional, com, unidades proprias em 6 Estados da Federagao (Pemambuco, Ceara,
Maranh3o, Brasilia, Rio de Janeiro.e Sao Paulo), contando com uma equipe de trabalho formada por mais
de 100 profissionais qualificados, o que possibilita prestar assessoria a mais de cince mil clientes em todo
o Pais. '

Profissionai com énfase no Direitc Tributario e Administrativo, atuando em planejamentos
administrativos/judiciais de recuperagao de créditos, pareceres juridicos, gestéo de relatorios, revisao de .
pegas processuais e representagao estratégica junto a 6rgéos jurisdicionais e administrativos, notadamente
Tribunais Regionais Federais, Tribunais de Justiga e Tribunais de Contas.

Desde 2018 & membro do Conselho Juridico Nacional da Fenabrave - Federag&o Nacional da Distribuigdo
de Veiculos Automotores, entidade que reline 50 associagdes de marca de automdveis, comerciais leves,
caminhdes, dnibus, implementos rodoviarios, motocicletas, tratores e méquinas agricolas.

FORMACAQ ACADEMICA

- Pos graduado em Advocacia Tril?utéria pela Universidade Candido Mendes - Rio de Janeiro/RJ, 2014,

- Especializacéo em Tributagdo das Estruturas e Negécios Societarios pela Furdagéo Getilio Vargas/SP .
- Séo Paulo/SP, 2020, |

- Bacharel em Direito na Faculdade Ruy Barbosa — Salvador/BA, 2012.2;

- Académico de Direito na Universidade Anhe‘mbi Morumbi — Sdo Paulo/SP. 9° Semestre, 2012.1;
- Académico de Direito na Universidade Catdlica de Pernambuco - Recife/PE. 1° a0 8° Semestre, 2011.2;

- Ensino médio concluido no Colégio NAP - Recife/PE, 2007.

. PALESTRANTE



mailto:auqusto.brederodes@monteiro.adv.br

- Sindilojas/SP - Sindicato do Comércio Varejista do Municipio de Sdo Paulo: Exclusao do ICMS da
base de calculo do PIS/COFINS. Séo Paulo/2018, 2019, 2020;

- Sindilojas/RJ - Sindicato do Comércio Varejista do Municipio do Rio de Janeiro: Exclusdo do ICMS.
da base de calculo do PIS/COFINS e ICMS Seletividade - Oportunidades de ressarcimento de fributos. Rio
de Janeiro, Nov/2018 e Fev/2019;

- Sincomavi/SP - Sindicato do Comércio Varejista de Materiais de Construgio da Regido
Metropolitana de Séo P’aulo:lechuséo do ICMS da base de calculo do PIS/ICOFINS. Sao Paulo,
Fev/2020; ;

!

- Abracop - Associagao Brasi!}eira de Concessionarios Peugeot. Oportunidades de Recuperagio

Tributaria. Sao Paulo/SP, Ago/2018 e Dez/2019;

|
- Abradif - Associagao Brasilei1ra dos Distribuidores Ford: PIS/COFINS - Exclusdo do ISS/ICMS e
possibilidade de -creditamento dos Insumos para empresas optantes do Lucro Real. Sdo Paulo/SP,
, . Jan/2019 e Mar/2019; |

- Assochery - Associagdo Brasileira dos Distribuidores Chery: Cenério atualizado das discussdes
acerca de recuperagdes tributarias no Brasil. Sao Paulo/SP, Ago/2019;

. 1.
- Assomar - Associagao Brasileira dos Concessionarios Agritech: Oportunidades de Recuperagéo
Tributaria - Seara Judicial e Adniinistrativa. S&o Paulo/SP, Dez/2017;

- Asserttem - Associagéo Brasileira de Trabalho Temporario: Oportunidades de Recuperagao Tributaria.
Séo Paulo/SP, Ago/2018; ;

- Acisa - Associagdo Comercial;! Industrial, de Servigos e Agricola do Acre: Exclus&o do ICMS da base
de célculo do PIS/COFINS. Rio Branco/AC, Mar/2018;

- Fames - Federagao dos Munic‘lipios do Estado de Sergipe: FPM Incentivos fiscais - Oportunidade de
recuperagéo. Aracaju/SE, Jul/20]v15;

. |
. ATIVIDADES COMPLEMENTARE:S
- VI Congresso Internacional de Direito Constitucional — Concretizagao dos Direitos Fundamentais: Estado
e Sociedade. Natal/RN, Abril de 2009;
- 1 Congresso Regional das Escolas Judiciarias Eleitorais. Recife/PE, Fevereiro de 2011;
- Seminrio de Qualificagio da Arrecadagdo Tributaria e Receitas de Convénios — Como mehorar a
arrecadacgao dos municipios e evitar a rejei¢do de contas. Salvador/BA, Abril de 2013;
- Coritabilidade Tributaria para /I\dvogados, ministrado pela APET - Associagdo- Paulista de Estudos’
Tributérios. Sdo Paulo/SP, Marg? de 2020.

IDIOMAS 1

- Inglés intermediario.
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Ana Kanna Pedrosa de Carvalhio
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ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO
R. Eng. Oszar Ferreira, 47 ' !
Casa Forte, Recife/PE
Tel: (81) 2121.6420 :
e-mail.ana.carvalho@ manteiro.adv.br "
OAB/PE 35.880 :

Natural do Recife, Estadc;n de Pernambuco, nascida em 25 de Fevereiro de
1973, brasileira, advogada;, OAB/PE n° 35.880, divorciada.

Bacharel em Direito pelai Universidade Mauricio de Nassau, 2012.

¢ |

Experiéncia Proﬁssional: . "

Atuou no Setor Operacion‘lau do Banco Itat de julho de 1993 a janeiro de 1996.
: }

Atualmente & advogada rha Monteiro e Monteiro Advogados Associados, em .
Recife - PE, desenvol\{endo suas atividades na elaboragio de pegas -
processuais, pareceres juridicos e representagéo perante o Tridunal Regional
Federal da 5a. Regido, com énfase em direito tributério e adminisirativo.

O escritério atua em todo o territério nacional e € formado por uma equipe de
trabalho composta de mais de 100 profissionais qualificados, prestando
Assessoria a mais de cinco mil clientes em todo o Pais.

f

. | Formacao Acggiémiéa
. I . ) :

- Especializacdo em Direito Tributario. (Carga Horaria: 760h). Faculdade

Candido Mendes, Brasil. Em andamento. '

- Graduacio em Direito. Universidade Mauricio de Nassau, Brasil. Ano: 2007- |
2012. - '

Idiomas: i |
t

Inglés Compreende Bem, Fala Bem, L& Bem, Escreve Bem.
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PREFEITURA DO RECIFE
A SECRETARIA DE FINANGAS N° da Certidéo
» “Secretaria Executiva de Tributagdo 140433497

33
Certidao Negativa 00005
Débitos Fiscais

A. Denominacao SociallNors | 2.cMC 1
MONTEIRC E MONTEIRQ ADVOGADOS ASSOCIADOS 198.410-1

3. Endareco ] 4T CNPJICPF ]
RUA ENG OSCAR FERREIRA, 47 35.542.612/0001-30

BAIRRO PQCQ, CEP 52061-022, RECIFE-PE

5, Atividads Econdmica 1
6911-70-1 SERVICQOS ADVOCATICIOS

.

Q‘Daacdﬁo i

rtifico, de acordo com a legislag¢do em vigor e em conformidade com os registros cadastrais
/ fiscais, nesta data, que o contribuinte de que trata a presente certiddo esté
regularizado com o erdric municipal no que concerne aos langamentos relatives aos tributos
municipais.

7. Ressalva ]

Rk ok k¥ & kW Xk

B. Validade/Auvienticidade |

Esta certiddo € valida por 60 (sessenta) dias a contar da data de sua expedigdo e sua
autenticidade deveréd ser confirmada na péagina http:/frecifeemdia.recife.pe.gov.bricertidoes

Certidéo equivalente ac Certificado de Regularidade Fiscal, nos termos da Lei 8.666/93 o abrange
as esferas administrativa e judicial (divida ativa)

A Prefeitura do Recife podera cobrar e inscrever quaisquer dividas de rasponsabilidade do sujeito -
passivo acima identificado, que vierem a ser apuradas.

9. C4digo de Autenticidada H {10, Expadida am ]
.3.9379.4071 Recife, 05 de MAIO de 2023

{1, Certid&o amilida com base nos pagamentos registrados até J

28 de ABRIL de 2023



http://recifeemdia.recife.pe.gov.br/certidoes

SECRETARLA OV PAZENRDA

QY 2wt 000054

CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL 4

Numero da Certidao:  2023,000002347711-88 Data de Emissd=; ¢-104/202%
DADOS DO REQUERENTE :
CNPJ: . . 35.542.612/0001-90

Certificamos, observadas as disposigdes da legislagao vigente e de acordo com os regisTos exisianies naste £-gao,

que o requerente acima identificado estd em situagao REGULAR perante a Fazenda Pukiica cstadual. A referida

identificag&o nao pertence a contribuinte com inscrigdo ativa no Cadastro de Contribuirtes do Estado de iPe_rrjuamt-u-i:o.

A presente certiddo ndo compreende débitos cuja exigibilidade esteja suspensa, nem axclu: o direiio da Fazenda
Publica Estadual, a qualguer tempo, cobrar valores a ela porventura devidos pelo referide requerente. !

13
t

Esta certidéio 6 valida ate 0210772028 Hevendo ser confirmada sua autenticidade através de servigo "ARE VIRTUAL"

na pagina www.sefaz.pe.gov.br.
i

Invéalida para licitagdo no que se refere ao fornecimento de mercadorias ou prestagio da servigos de
transporte interestadual e miermumclpal ou comunicagdo ndo compreendidos na compaténcia bnbuiéna dus-

municipios se o requerente supracitado estlver localizado em Pernambuco.

1
'

i, .
i : : '
} -

Péagina 1 de 1
Emitido sm: 04/04/2023 05°16:33


napdginawww.sefaz.pe.gov.br

0000355

MINISTERIO DA FAZENDA
Secretaria da Receita Federal do Brasil
Procuradoria-Geral da Fazenda Naclonal

CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA DE DEBITOS RELATIVOS AOS TRIBUTOS
FEDERAIS E A DIVIDA ATIVA DA UNIAO

-

Nome: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
CNPJ: 35.542.612/0001 -90 i

Ressalvado o difeito de a Fazenda Nacional cobrar e inscrever quaisquer dividas de
responsabilidade do sujeito passwo acima identificado que vierem a ser apuradas, é certificado que:

1. constam débitos admmlstrados pela Secretaria da Recelta Federal ¢o Brasil (RFB) com
exigibilidade suspensa nos termos do art. 151 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 -
Cédigo Tributaric Nacional (CTN), ou objeto de decisao judicial que determina sua

desconsideragéo pars fins de certificagio da regularidade fiscal, ou ainda ndo vencidos; e
= i -

2. constam nos sistemas da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) débitos inscritos . '

em Divida Ativa da Unizo (DAU) com exigibilidade suspensa nos termos do art. 151 do CTN, ou
garantidos mediante bens ou direitos, ou com embargos da Fazenda Puiica em processos de
execugao fiscal, ou objeto de decisdo judicial que determma sua descensideragdo para fins da
certificagéo da regularidade ﬂscal
Conforme disposto nos arts, 205 e 206 do CTN, este documento tem os mesmos efeitos da certidao
negativa.

Esta certidao & valida para o estabelecimento matriz & suas filiais e, no caso de ente federativo, para
todos os drgéos e fundos piblicos da administragio direta a ele vinculados. Refere-se a situagéo do
sujeito passwo no ambito da RFB,e da PGFN e abrange inclusive as contribuigdes sociais previstas
nas alineas 'a’ a 'd' do paragrafo 0hico do art. 11 da Lei n® 8.212, de 24 de julhc de 1991.

|
A aceltal;ao desta cerliddc esta condicionada & verificagio de sua autenticidadae na Internet, nos
enderegos <http://rib.gov.br> ou <http:/fwww.pgfn.gov.br>, )

l
Certid&o emitida gratuitamente com base na Portaria Conjunta RFB/PGFN n° 1.751, de 2/10(2014
Emitida as 08:26:36 do dia 05,’01!2023 <hora e data de Brasilia>,
Valida ate{04/B772523;
Cddigo.de controle da certidao: B78D.DF37.FDE3.AD4E
Qualquer rasura ou emenda invalidara este documento.



http://rfb.gov.br
http://www.pgfn.gov.br
C6digo.de

Pagina 1 de 3

000035

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO 'PRABALHG

CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS TRABALHISTAS

Nome: MONTEIRO E MONTEIRQ ADVOGADOS ASSOCIADOS (MATRIZ E FILIAIS)
CNPJ: 35.542.612/0001-90

Certiddo n®: 443619/2023

Expedicao !§?8¥§§EE§1 as 08:30:31

Validade: {04/0742023 - 180 (cento e oitenta) dias, contados da data
de sua expedicao. -

Certifica-se que MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS (MATRIZ E
FILIAIS), inscrito(a) no CNPJ sob o n° 35.542.612/0001-90, NAO CONSTA
como inadimplente no Banco Nacional de Devedores Trabalhistas.
Certiddo emitida com base nos arts. 642-A e 883-A da Consolidacédo
das Leis do Trabalho, acrescentados pelas Leis ns.® 12.440/2011 e
13.467/2017, e no Ato 01/2022 da CGJT, de 21 cde janeiro de 2022.
Os dados constantes: desta Certidiao gd¢ de responsabilidade dos
Tribunais do Trabalho.

No caso de pessoa juridica, a Certidio atesta & empresa em relacido
a todos os seus estabelecimentos, agéncias ou filiais.

A aceitacgdo desta certidi3c condiciona-se a verificagdo de sua
autenticidade no portal do Tribunal Superior do Trabalho na
Internet (http://www.tst.jus.br).

Certiddo emitida gratuitamente.

INFORMAGCAO IMPORTANTE

Do Banco Nacional de Devedores Trabalhistas constam os .dados
necessarios 4a identificacdo das pessoas naturais e juridicas
inadimplentes perante a Justigca do Trabalho cuanto as obrigagdes
estabelecidas em sentenca condenatéria transitada em Jjulgado ou em
acordos judiciais trabalhistas, inclusive no concernente aos
recolhimentos previdenciarios, a honorarios, a custas, a
emolumentos ou a recolhimentos determinados em lei; ou decorrentes
de execucdo de acordos firmados perante o Ministério Publice do
Trabalho, Comissio de:Conciliacéo Prévia ou demais titulos que, por
disposigdo legal, contiver forga executiva,

bovidas = sug

@

sben: cndttst.jus.br



cndt8t3t.jus.br
http://www.tst.jus.br

Voltar Imprimir -

CAIXA 900057

TAIXA ECONOMICA FEDE;RAI_

Certificado de Regu!aridade
do FGTS -CRF. |

Inscricdo: 35.542,612/0001-90

So?:iaazla; ° MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS SC

Enderego: R;l:ﬁRUOAZ_(E)NG OSCAR FERREIRA 47 47 / CASA FORTE / RECIFE / PE /
. 52061-

A Caixa Econdmica Federal, no uso da atribuigdo que lhe confere o Art.
7, da Lei 8.036, de 11 de maio de 1990, certifica que, nesta data, a
empresa acima |dent|f‘ cada encontra-se em situacdo regular perante o
Fundo de Garantia do? [fempo de Servico - FGTS.

o presente Certiﬂcado ndo servird de prova contra cobranga de
quaisquer débitos referentes a contribuicdes efou encargos devidos,
decorrentes das obrlgagoes com o FGTS.

Validade:21/06/2023 a 20/07/2023
. {

Certificacao Nl.'.lmertzi: 2023062101104168488360

i
Informac&o obtida em’ 28/06/2023 16:35:33

4

A utilizacdo deste Cert|f|cado para os fins previstos em Lei esta
condicionada a verlf'cagao de autenticidade no site da Caixa: .
www.caixa.gov.br | S



http://www.caixa.gov.br

PREFEITURA DO RECIFE * CIM - CARTAO DE INSCRICAO MUNICIPAL
SECRETAR!A CE ANANGAS o
GOTM - Gerdnicia Operacionsl do Tributos Marcantls | =0 | e s Foawes SRR S
2023701 10/08/2023 ATIVO nko 04/04/1921
! cormrey HORWAD VERCANTL POMBRAZIOIOGIN, E 1M PRITIAGIA
! KONTBIRO B BONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
! 35.542.612/0001-90 198.410-1 .
RAJUNE ZA X Q0MA E-mal e
SOCIEDADE SIMFLES PUBA CLAUDTA . MACENASNCITTRIRO . ADV. ER 30313038
[ TRIBUTGS TR EASNW MOMINR | ENDFREQ) O E77 A ECMEMT S
xn m’-ﬂo NORKAL RUA ES0 OSCAR FRRRBIGA 47 0
326671-0 POCO 52061-022 RECIPR PERNANBUCO Ui] ﬁ 5 8
Filnient wor SACHE WAE Twoewmess BLERE GO TE CORRECPOMENG A
CONVENCIQNAL [RUA ENG DHCAR FERRBIRA 47
Dulq.ux_] :lw:mmJ_E] owe | woron £000 53061022 BECIFE PERNAMBUCD
[ STURRES CL AREA R OLA T T Yavoary
. BERVICOB ADVOCATICIOB AP
I g Bn\ﬂm Amcxncms APP

LY DA

i L

ACHESCTIKO DOF 6,47% BX RELACAO A 3037 COM BASE KD IPCA {LEI 1£.607/2000).
' VEAIPIQUB A DATA DB VALIDADE DO CIM. PAGANPNTOS DEVEM GER EFRTUAOOH WA HEDE BANCARIA AUTORIZADA OU NAS CABAS LOZERICAS.
, UTILIZE © 0800 0811255 PARA ATUALIZAR TELEPONES, E-MAIL B PARA TIRAR DOVIDAS. FENEA EM MAOS A INSCRIGAD MPRCANTIL.



CLAUDIA.MACatASMONTRIRO.ADV.BR

16/06/2023, 10:49 Certiddo PJe

0000353

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

TRIBUNAL DE JUSTICA

Férum Des. Radolfa Aureliano
Av. Desembargador Guerra Barreta, 200 - Térrao ~Ala Sul, bairro Joana Bezerra
Fones n° (081) 3181-0400 {FAX)/ 3181-0476 e 3181-0470
CEP 50.090-700 - RECIFE - PE

'CERTIDAO NEGATIVA
LICITACAO |

VALIDADE 30 DIAS DA EMISSAO

' Data da Emigsdo: 16/06/2023 10h48min Data de Validade: JAS/712023}
N° da Certiddo: 01492076/2023 N° da Autenticidade: JT.Q2.9Y.WK.X8

Os dados dos documentos constantas nesta certiddo foram informados pelo solicitante, sua titularidade a autonticidade
deverao ser conferidas palo interessado, canforme o docymenta original

Razao Sacial: '

MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS

CNPJ; 35.542.812/0001.30 = Inscrigdo Estadual: 198.410-1
Enderego Residencial: ! Compl:

R ENGENHEIRO OSCAR FERREIRA; 47 '

Balrro: CASA FORTE ’ Cidade: Recife/PE

Centifico que NADA CONSTA nos registres de distribuicsc no Sistema Processc Judicial Eletrdnico — PJe 1°
Grau, implantade nas Unidades Judicirias, no 8mbito do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuce, ACAO
DE FALENCIA, CONCORDATA, RECUPERAGAC JUDICIAL E RECUPERACAQ EXTRAJUDICIAL protocclada e
que esteja em tramitagdo contra a pessoa acima identificada.

A presente certiddo, em consondncia com a legislagao vigente, atende ao disposto na Instrugéo Normativa do
TJPE n®-07 de 02/06/2014, na Resolugo do CNJ n° 185 e na Lei 11.419/2008 e foi expedida gratuitamente
através da Internet. !

. Observagbes:

A autenticldade desta certid8o devera ser confirmada no sitio eletr8nico do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco,
atraves do link htips:/www.tjpe jus bricertidaopje/xhimimain.xhtml, na opgdo - Validar Cerlidéio Negativa de Processos
Clveis (PJe) - utilizando o ndmerc de autenticidade acima identificado.

Esta certidAfo nAEo abrange os prccessée distribuAdos antes da implantaA§A£o do Sistema Pracesso Judicial EletrA’nico
4€" PJe, no Agmbite do Tribunal de JustiA§a de Pernambuco. O referido A® verdade e dou fAG.

|
P.

hitpa:/iwww. pe.jus.brfcertidaopje/xhitmUmanter Pessoa/manterPessoauritica xhiml 1"



https://www.tjpe.jus.br/certidaopje/xhtml/manterPessoa/manterPessoaJuridica.xhtml
https://www.tjpe.jus.br/certidaopje/xhtml/main.xhtml

18/08/2023, 10:51 Certid&o Ple

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

.TRIBUNAL DE JUSTICA

Nucleo de Distribuigdo Procassual - NUDIF 2° grau
Praga da Republica, s/n, bairo Santa Anténio . !
Fonas n®s {081) 3182-0519 ou 3182-0594 !
CEP 50.010-040 RECIFE - PE )

CERTIDAO NEGATIVA -
LICITACAO

VALIDADE 30 DIAS DA EMISSAO

. Data da Emiss36: 16/06/2023 10h§1min Data do Validade: 3B07/2023
N° da Certidio: 01492071/2023 N° da Autenticidade: VV.5|.0X.00.UE

Os dados dos documantos constantas nasta cartiddo foram Informados pelo solicitante, sua titularidade @ autenticidade
deverdo sar cunfaridas palo interassado, conforme o documento original

Razlo Social:

MONTEIRO E MONTEIRC ADVOGADOS ASSOCIADOS
CNPJ: 35.542.612/0001-90 i Ingcrigdo Estadual: 198.410-1

Enderego Residencial: Comol: !
RUA ENGENHEIRO OSCAR FERREIRA 47 pe

Bairro: CASA FORTE ! Cidade: Recife/PE

i
Certifico que NADA CONSTA ros registros de distribuicdo no Sistema Processo Judicial Eletrdnico — PJe 2°
Grau, implantado nas Unidades Judici:arias, no ambito do Tribunal de Justica do Estaco de Pernambuco, ACAD
DE FALENCIA, CONCORDATA, RECUPERAGAQ JUDICIAL E RECUPERAGAQ EXTRAJUDICIAL protocolada e
gue esteja am tramitagio contra a pessoa agima identificada. , !

A presente certiddo, em consonancia com a legistagéo vigente, atende ao disposte na Instrugdo Normativa do-
TJPE n°® 07 de 02/06/2014, na Resoclugio do CNJ n® 185 @ na Lei 11.419/2006 e foi expedida gratuitamente
através da Intemnet. . .

. Observagfes

A autenticidade desta certiddo devera ser confimada no sitio eletrdnico do Tribunal de Justiza do Estado de Pernambuco,
através do link hitps:/Awww.tjpe jus.br/cartidaopje/xhiml/main.xhtml, na opgdo - Validar Cerliddo Negativa de Procassos
Civeis (PJe) - utilizando o nimero de autenticidade acima identificado.
Esta certidA€o nAfo abrange os pracessos distribuAdos antes da implantaA§A£o do Sistema Pracesso Judicial EletrA nico
&€* PJe, no Agmbito do Tribunal dé Ji.:aliﬁf;a de Pernambuco. O referido A® verdade 2 dou fA®.

hitps:fiwww tipe.jus br/certidacpje/xhimbmanterPessoa/manterPessoaJuridica xhimi ’ 111



https://www.tjpe.jus.br/certidaopje/xhtmt/manterPessoa/manterPessoaJuridica.xhtml
https://www.tjpe.jus.br/certidaopje/xhtml/main.xhtml

~ DOC. 05 '
ATESTADOS DE CAPACIDADE

TECNICA EM MATERIA DE FUNDEF




REFE!TURA DE r S

00380672
ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

MUNICIPIO DE TIMBAUBA — PE, pessoa juridica de direito plblico no CNPJ
11.361.904/0001-69, atesta para fins devidos que a empresa MONTEIRO E
MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, inscrita no CNPJ 35.542.612/0001-90,
através do seu socio diretor DR. BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO, inscrito
na OAB/PE sob n. 11.338-D, OAB/AL 3726-A, QAB/BA 840-A, OAB/CE 16.012-A,
OAB/DF 20.013, OAB/RJ 2483-A, OAB/SP 161.899-A, é o responsavel pela
representagao judicial e administrativa do municipio visando & recuperacéo de
verbas de Fundef ndo repassadas pela unido em razao da ilegal fixagao do VMAA
(valor minimo anual por aluno).

Informamos ainda que nao existe informagdes ou situagbes que desabonem
o trabalho ofertado, conduta técnica e responsabilidade das obrigagfes assumidas
pela banca advocaticia MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS.

Timbadba - PE 23 de julho de 2021

;. Assinado de forma digital por
MARINALDO ROSENDO DE MARINALDO ROSENDQ DE
ALBUQU ERQUE 40806022 QjUQUERQUE 140806022434
f~Dadss: 2021.07.29 11:44:43
434 .
y -03'00'

MUNICIPIO DE TIMBAUBA - PE

_F!uu anutor A!cebi’ades 276 = Cantro = T!mbouba Pemambuco GEP: 55.870-000:
‘Fone: (81) 3631.3485 - gab!nstaprefefto@ﬁmbnuba pé.gov.br



t/mbbubo.pe.gov.br

Estado da Paraiba
Prefeitura Municipal de Juru

)
(|
>
Xy
ok
(W

[
1

ATES;TADO DE CAPACIDADE TECNICA

MUNICIP'IO DE JUhU!PB. pessoa juridica de direito publicco no CNPJ .

07.711.963/0001-42, atesta para fins devidos que a empresa MONTEIRO E MONTEIRQ
ADVOGADOS ASSOCIADOS, inscrita no CNPJ 35.542.612/0001-90, através do seu socio
diretor DR. BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO, inscrito na OAB/PE sob n. 11.338-

D, OAB/AL 3726-A, OAB/BA 840-A, OAB/CE 16.012-A, OAB/DF 20.013, OAB/RJ 2483-A, _

OAB/SP 161.899-A, & o responsavel pela representagdo judicial e administrativa do
municipio visando a recuperagéo dos valores que deixaram de ser repassados ao Municipio

em face da ilegal fixagao do valor minimo anuat por aluno pela Unido Federal,

Informamos ainda que nédo existe informagdes ou situagbes que desabonem o

trabalho ofertado, conduta técrflica e responsabilidade das obrigagtes assumidas pela banca
advocaticia MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS.

JURU/PB - 10 de agosto de 2021

!
o diginbAC LINK RFB w2
AC L I N K MUNICIPO DE JURU:
RS0000108, OU=presgncial, QU=RFB
J A1, OU=Secretarla da Recelta
Faderal do Brasll -AFE, OU=
1B12003000158, LaAURL, S=PR, O3|CP-

® Drasl, C<BR
Data2021.08.10

" RFBv2

MUNICIPIO DE JURU/PB




L3, 4, 2
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"ATESTADO DE FUNDEF

ASSOCIACAO DOS MUNICIPIOS
ALAGOANOS AMA

......

I
| .;blil J

it [ LT



b T B N R S\

A ASSOCIACAO|DOS MUNICIPIOS ALAGOANOS - AMA; pessoa

jurtdica. de direito i)i'iv%ido, dévidainefite inscrita no CNPJ/MF ‘sob o n.

'10.808582/0001-90; estabelecidana Avenida Dom Antonio Branddo, 218 - Farol,

'Macei6 - AL, 57051-190, neste ato representada por seu presidente MARCELO

BELTRAO SIQUEIRA, ATESTA, para os devidos fins, que possui contratos

‘firmados com a.MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS,

® escritorio de advocatia sittiadd nia cidade do Recife - PE; inscito no CNPJ/MF
§0b 6 1. 35.542.612/0001-90, objetivando, éntre outros:

@) A sustagio dos efeitos da Portaria n. 743/2005 do MEC, cor a devotiglo
ot d FUNDEE dos minicipios alagoanos do quantum ilegalments estornado;
l
b) A reciipéragi dos ialoés do FUNDEF gite deixavim dé seF fépussados
aos Municipios ﬁiagoarios em Sace da ilegal fixagdo do valor minimo nacional; |
: !

2

%A {ccupg{‘épt_i'q ‘dos valores do FUNDEB - Fundo de Manutengiio e

® Deserolvimento da E&umg’ifo Bdsica - devido a desoneragdo sfrida pelos EPE ~ Fundo
que participacio Estadual -, FPM - Fundo de Participagio Municipal e IPI - Exportagdo
que contribuem com 20% na base de chlaulo do fundo;

I

; . L L . -
d) O repassetintegral-do FPM sem.a dedugdo de valores referentes a
ncentivos fiscais ¢/ou quaisquer restituigbes.

¢

' . , .

Por outro lado, informa-se que aludidas .contratagdes. foram
‘previamente autorizadas em Assembleias Gerais Extraordindrias, realizadas na
isede desta entidade, conforine consta dos respectivos fivros e atas.

¢
|
‘Av. D, Anitbnio Branddo; 218 : Farol - Macel6 - AL - GEP: 57.021-190 - Tel.: 82 2122730 Pgx-2122-7302




Ressalta-se que O aproveitamento de ‘eventual credito pelos
zmumc!plos em’ decon'encua dessas acbes, pressuple a adesao ao ‘processo
colenvo, bemcomo a contratacso do escrnténo acima mencionado..

Constatamos, ainda, que os servicos jurfdicos s&o executados de
'forma eximia, nfo exjstmdo em Nnossos negtstros, até a presente data, fatos que

desabonem sua conduta técnica e responsabilidade com as obrigacdes
assumidas. ) :

r
b

'Macei6 - AL, 02 de fevéreiro dé 2015,

MUNICIPIOS ALAGOANOS = AMA
L0 BELTRAO SIQUEIRA

b
}

Av. D, AntBiio Brand3o, 218 - Ferol - Maceid < Al*~ CEP: 57,021-190 - Ted.: 82 2122-7300 / Fax 2122-7302
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ATESTADO DE FUNDEF

FEDERACAO DOS MUNICIPIOS DO
' ESTADO DE SERGIPE - FAMES




000083

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA
|
»
A Federagiio g Municipios do Estado de Sergipe - FAMES;, pessea juridica
de direito privado, inscriuaI no CNPJ sob ¢ nimero 13.001.565/0001-35, atezta para o8
devidos fins que a cmpresa MONTEIRO E MONTEIRO ADYVOGADOS
ASSOCIADOS, inscrita no CNPJ sob o nimero 35.542.612/0001-50, mantém contmato:
de prestagiio de servigos : Jumhcos em defesa dos municipios associades visandc 3
recuperaglo dos valores qtue deixaram de ser repassados a titulo de FUNDEF. ~ valor
minimo anual por aluno. f
|
Constatamos alnnda, que os servigos jurfdicos sio executsdes de forma
eximia, ndo existindo em nossos registros, até a presente data, fatos que desabonem sua
conduta técnica e responsabmdade com as obrigagdes assumidas.

f
i

Aracaju, 19 de 'maio de 2015, -

[
|
|

OREG CAVALCANTE

I'esoureiro /

|
CHRISTIANQ ROG:

|
i
}

Rua Duque de Caxias, 341 - §30 José ~ CEP: 49015-320 - Aracaji'SE.
~ CNPJ: 13.001.565/0001-35 - Tel: (79) 3211-6306/3211-861% -
Site: www.fames.org.br E-mail: fames@fames.org.br



http://www.fames.org.br
mailto:fames@fames.org.br

000070

ATESTADOS DE CAPACIDADE

TECNICA E CONTRATACOES DE
FUNDEF ACP - MONTEIRO

i
i
i
|
f
i_
i
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Diario Oficial do Municipio de S3o Rafael/RN
Instituido Pelz Lei N° 261 de 06 de Qutubro 2009

Administragdo do Excelentissimo Senhor Reno Marinho de Macéds Souza
ANO IX - Edi¢do Extra N° 461 — Sio Raluel/RN — Quorin-feira, 24 de Malo de 2017
Rua Juviutio Soares, 399 — Ceniro — Sia Rafac/RN ~ CEP 295184000 — Telefone: (84) 33362283

— _ 060872
Lormmilf ol s vaa 2o, PODER EXECUTIVO MUNICIPAL . OoUwiz— |

PORTARLY N 0722007 C2F,

Licen¢a’com remuneragdo pura desempenho de mandato sindical, com
base no art. 84, § 1°, § 2%, da lel n® 292/2011.

O Preicito Municipal de Sio Rafacl-RN, no uso de suas atribuicdes Jegais,
considerando ¢ disposto na slinea a inciso 11, art, 124, da Lei Orginica
Municipal,

RESOLVE:

! — CONCEDER LICENGA COM REMUNERACAO a EVANILDO
CUNHA, Matricula n°, 0077. Cargo de Professor do QPP, pam
desempenho de Presidente em Mandate sindical, com basc no art. §4, § 1°,
§ 2° da lei n® 292/2011.

11 - O efcito decorrenic desic ato entra ¢m vigor o partir de 17/05/2017 a
01/05/2021, devendo o mesmo retornar ao servigo no dia 02 de maio de
2021.

)l - REVOGAR as disposiges em contrario. D8-se ciéncia. Registre-se,
Cumpra-se. Publique-se.

Gabinete do Prefeito Municipat, Sdo Rafacli/RN, em 17 de maio de 2017.

RENO MARINHO DE MACEDO SOUZA
Prefeite Municipal

PORTARLY N 0782017 -1

Licenga prémio de 90 dias, com bnse no art. 76, vii, da lej 292/2011.

O Prefeito Municipat de Sde Rafael-RIN, no uso de suas atribuigdes legais,
considerando o disposto na alinca 8 inciso II, art. 124, da Lei Orgénica
Municipal,

RESOLVE:

I — CONCEDER o IRACI FERREIRA DA FONSECA
OLIVEIRA, Professors do QPP, Matrfcula 0040, lotada na Secretaria
Municipal d¢ Educagio, LICENCA PREMIO pelo prazo de 90 (noventa)
dias com amparo no Art. 76 da Lei 292/2011.

[t — O efeilo decorrente deste ata ¢ntra em vigor 2 partir de 23 de
maio de 2017.

[lf - Esta Portaria entra em vigor na data de sus expedigde,
revogando, as disposigges em contmrio.

D¢-se ciéncia. Registre-se. Cumpra-se. Publique-se.
Gabincte do prefeito, S3e Rafacl/RN, cm 23 de maio de 2017,

RENO MARINHO DE MACEDO SOUZA
Prefcito Municipal

IMSTRATOTDE CERN RTINS 2007
CONTRATANTE: PREFEITURA MUNICIPAL DE SAQ
RAFAEL/RN CONTRATADO(A): ADELAIDO ELIAS DA SILVA -
VALOR MENSAL DO CONTRATO: RS 937,00 (Novecentos ¢ trinta e
sete reais) — VIGENCIA DO CONTRATO: 02 de Margo de 2017 a 31 de
dezembro de 2017-- ORIGEM OS RECURSOS: SECRETARIA
MUNICIPAL DE OBRAS E SERVICOS PUBLICOS -
FUNDAMENTO LEGAL: An. 37, EX da Constituigic Fedem!, Lei
Municipal 357/2015-SA0 RAFAEL/RN, 19 de Maio de 2017 = RENO
MARINHO DE MACEDO SOUZA- Prefeito

REPUBLICADO PORINCORREC YO
PROCESKD) N"3S420]7
ENTRATO DE INEXTCIRILIDATDE DE LICICACAO N BT

CONTRAT : TTURA MURICIPAL DE SAQ RAFAELRN)

(CNPJ: 08.085.417/0001-06)

CONTRATADO(A): 0 E MONIERO___ADVOGADOS)
ASSOCIADOS
CNPJ: 35.542.613/000

OBJETQ: Contrasgdo de ¢mpresa especializada em  Assessoria)
dvocaticia, om cophecimento jurldico nesta 4rea de atuacéo, para fins el
(prestacio de servigos junto a ests Prefeitum, com propositura de ach
{judicial ¢m Fice da Unido Federnl para_cobranca das diferen
P&gina 1

complemeniagio do FUNDEF _decormrentes da_subestimacao do valor
iminimo naciqnsf por ajuno
ALOR PERCENTUAL DOS HONORARIOS: 20% (vinte por centa))
FUNDAMENTOQ LEGAL: Ar. 25, Inciso IT, do_Lei Federal n° 8.666 dc)
[ de junho dc 1993 e suas alteragdes posicriores.)

{830 RafaelRN, 19 de majo de 2717.)

{RENO MARINHQ DE MACEDO SOUZA)
{Prefeito Municipal.)

CPF, n° 012.463.954-28}
NTRATAN

(MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS)
(CNPJ: 35.542.612/0001-90)
(Bruno Romero Pedrosa Montei:
(CPF n® 377.377.244.00
ONTRATADO!

RESULTADO FINAL POCR ORDEM CLASSIFICATORIA DOS
CANDIDATOS APROVADOS NO FPROCESSO SELETIVO
SIMPLIFICADO DE MEDIADORES DA APRENDIZAGEM E
FACILITADORES VOLUNTARIOS PARA ATUAREM NO
PROGRAMA NOYO MAIS EDUCACAO NO MUNICIPIO DE SAQ
RAFAEL/RN.

A SECRETARIA MUNICIPAL DE EDUCACAO DE SAO RAFAEL/RN,
ne uso das stribvicdes legais, toma piblico o Edital de Resultado Final por
Orden: Classificatéria dos candidatos no processe seletivo simplificado de
mediadores ¢ facilitadores da ap:endizagem pam atuarem ne PROGRAMA
NOVO MAIS EDUCACAO, iastituido peln Porarie iterministerial n®
1.144, de 10 de outubro de 2016 pela Resolugdo N° 5, de outubro de 2016 ¢
abservando as determinagges contidas na Lei de Dirctrizes e Bases (LDB) -
Lei a® 9.394 de 20 de dezemoro de 1996, que fundamentam a selegiio de
Mcdindores ¢ Facilitadores da  Aprendizagem  responsdveis  pelo
deseovolvimento das atividades de Acompaznhamento Pedagdgico em
Lingua Portuguesa ¢ Matemética e do desenvelvimento de Atividades no
campo das Artes, Cultura, Espone ¢ Lazer.

Ant, 1 - Os tandidatos classificados deverio comparecer 3 Sede da
Secretaria Municipal de Educagdo, sediadn e run Professor Femeira Jales,
25, Ceniro desta cidade, no diz 30 de maio do ano ¢m curso, 35 10 hse 30
minuios, para Assinarem o Termo d¢ Compromisse do Programa Novo
Mais Educagio.

Art. Il - As vagas ndc preeachidas serio momendas pela Secrctaria
Municipal de Educzgdo de acordo com as crientagdes do Ministério da
Educagio - MEC,

An. 111 - Este Edital entra em vigor na data de sua publicagio.

Registre-se! Publique-se! E. cumpra-se!

S@o Rafael/ RN, 24 de maic de 2317,

MEDIADORES EM LINGUA PORTUGUESA

Nome Situagio
Ana Karla Bernardine Teixeira Classificada
Maria da Paz Martins Classificada
Sabrinna Rayssa Cunha Rodrigues Classificadn
Silvana dos Santos Lima Classificada
Flaviana JanuArio Barbosa Nascimento Classificada
Célia Bruga Classificada
MEDIADORES EM MATEMATICA
Nome Sitvagio
Francisca Adelian Pesson Classificado
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Italo César de Macedo Franga Classificado

Albenino Gongalves Marinho Classificado

Kaliécis Patrfcia da Cunha Medeiros Classificado ESPACDO NAC { TILIZADO
FACILITADORES EM FUTEBOL 009073 v

Nome * ) Situacdo

Jos¢ Anderson dc Moura Souza - Classificado LSPACO NAO UTILIZADG

Emerson Raberto da'Cunha Classificado
FACILITADORES EM DANCA

Nome Situacio

Nadjanara Pinheiro dos Santos Classificado USPACO NAO L T HIZADBO

FACILITADORES EM CAPOEIRA
Nome Situagdo
Geovane Bezerra de Macédo Classificado

ENPACO NAO UTILIZADO
FACILITADORES EM GINASTICA RITMICA
Nome Situacdo

Moaria Licia de Aratijo Mariche Classificado

. i ENPACO NAD UTILIZADO
FACILITADORES EM INICIAGAQ A MUSICA / BANDA / CANTO ¢ A Hzal

CORAL
Nome Situagdo
. Aldecejan Martins da Fonseca Classificado
Rair Fonscca de Aquino Classificado

ESPACO NAO CTIAZADG
FACILITADORES EM ATLETISMO

FACILITADORES EM TEATRO / PRATICA CIRCENSES
ESPAGO VA0 UFILIZADG

PUBLICACOES DA CAMARA
PODER LEGISLATIVO

ESPACO NAO UTILIZADO

PRES!DENTE: VER. CICERO PINHEIRQ TAVARES
VICE-PRESIDENTE: VER. FRANCISCO ALVES MEDEIROS
FILHO
1" SECRETARIO: VER. WAGNER MOURA BRITO e a rr o Ta o ,
2° SECRETARIO: VER. JOSE CARLOS GONCALO ESPACO NAO ETILIZADO

BIENIO: 201772018

SEM ATOS OFICIAIS NESTA DATA

ESUPACO NAO L TILIZALO

FEPACO NAO LI EZADD
ESFACO ANAO LTILIZADO

ESPACO NAQ YU TILIZADO
FSPACO NAU LLILIZADO

ESPACO NAD UTILIZADO ESPACO NAOC UTILIZADUG

CSPACO NAO UTILLZADY
ESPACO NAO UITE 23 P8)

ESACO NAD ITILIZADU
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(RATIFICACAO DE INEXIGIRILIDADE - Assuoto: Coniratagdc de  servigos 16CDICOS.
lespec1a11zados de consultoria em administragio tributaria visando o repasse integral do’
[Fundo de Manutengio e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagio do
1Mag15teno (FUNDEF) com as corregBes monetarias retidas pela Unido e sem a dedun;ao
[cle valores referentes a incentivos fiscais ¢ quaisquer restituigbes, bem como a
'recuperagdo dos valores nio repassados nos ultimos anos a tal titulo. - Considerando o
lexposto pelo Assessor Juridico Municipal, RATIFICO o presente procedimento de_'
inexigibilidade de licitagdo, para contratagio da empresa MONTEIRO E
MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS S/C, com sede na Rua Engenheiro
‘Oscar Ferreira, 47, Casa Forte, Recife, Estado de Pernambuco, inscrita no CNPJ/MF
sob 0 n°® 35.542.612/0001-90, a fim de prestar assessoria juridica em defesa do Direito:
da CONTRATANTE, no A&mbito administrativo e/ou judicial, propondo el
‘acompanhando os procedimentos até final decisio em ambas as esferas, visando a
recuperag3o e repasse integral do FPM sem a dedugdo de valores referentes a mcentwos
|ﬁSCalS e quaisquer restituigdes, bem como da comegio monetéria do Fundo ndo,
repassada pela Uniéio. - Itapeva/MG, 25 de novembro de 2016 - CLAUDIA YIVEANT
‘DE MORAES ANDRADE - Prefeita — Municipio de Itapeva/MG. . i

‘Prefeitura Municipal de Itapeva/MG - Extrato de Contrato 035/2016

Processo Licitatério 165/2016, Inexigibilidade 010/2016, Objeto: . Ratificada
ern 15/01/2016. Empresa Contratada: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS
ASSOCIADOS CNPJ: 35.542.612/0001-90, Objeto: Contratagio de servu;os
utécmcos especializados de consultoria em administragio tributaria visando o
1repasse integral do Fundo de Manutencio e Desenvolvimento do Ensino
}Fundamental e de Valorizagio do Mapgistério (FUNDEF)com as correcﬁes
‘monetérias retidas pela Unido e sem a dedugio de valores referentes a mcenhvos
ﬁscaas ¢ quaisquer restituigbes, bem como a recuperagio dos valores nao
'repassados nos Gltimos anos a tal titulo, com a prestagiio de servigos juridicos em
idefesa do Direito da CONTRATANTE, no imbito administrativa e/ou judncml,
fpmpondo ¢ acompanhando os procedimentos até final decisio em ambas as;
esferas, no que.concerne a recuperagio dos valores do FUNDEF que deixaram de’
|ser repassados 20s municipios em face da ilegal fixa¢fio nacional do valor minimo’
anual por aluno na forma da Lei n° 9.424/96. Valor a ser recuperado: R$
1 252.443,01 (Um milhéio duzentos e cinquenta e dois mil quatrocentos e quarenta e trés
rems € um centavo). Remuneragdo Honoréria: equivalente a 20% (vinte por cento) do
Jmontante recuperado sobre o beneficio proporcienado Vigéncia: 25/11/2016 até a
Jconclusao final da acao. _]




'PREFEITURA_ MUNICIPAL DE IPIRA
ESTADO DA BAHIA
000075

CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS N° 354/2016

INEXIGIBILIDADE DE LICITAGCAO N° 19/2016

INSTRUMENTO DE  CONTRATO ADMINISTRATIVO DE
PRESTACAO DE SERVICOS DE ADVOCACIA

Pelo presente instrumento de Contrato Administrativo de Prestacio de Servigos de Advocacia
que entre si celebram de um lado MUNICIPIO DE IPIRA, inscrito na CNPJ sob nimero:
14.042.659/0001-15, pessoa juridica de direito publico interno, ccm sede no Centro
Administrativo ~ BA 052 - Esfrada do Feijao -~ KM 86 — CEP: 44.602-000, com endereco
eletrdnico intimacoes@monteiro.adv.br, doravante denominado CONTRATANTE, neste ato
representado pelo Exmo. Sr. Prefeito JURACY OLIVEIRA JUNIOR, e do autro a MONTEIRO E
MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, estabelecida na Rua Eng. Oscar Fereira, n° 47,
Casa Forte, Recife/PE, inscrita no CNPJ/MF sob o n° 35.542.612/0001-90, com enderego
eletrénico intimacoes@monteiro.adv.br, através de seu representante lsgal BRUNO ROMERO
PEDROSA MONTEIRO, brasileiro, separado judicialmente, advogado, devidamente inscrito na
OABI/PE sob o n° 11.338, OAB/AL 3.726-A, OAB/RN 184-A, OAB/BA 840-A, OAB/PB 11.338-A,
OAB/RJ 2.483-A, OAB/SP 161.899-A e inscrito no CPF/MF sob o n° 377.377.244-00, doravante
denominado CONTRATADA, conforme as clausulas e condigdes a seguir eiencadas:

CLAUSULA PRIMEIRA — FUNDAMENTO LEGAL

O presente ajuste encontra sucedéneo legal nas disposigdes insertas na Lel n° 8.666/93
{Lei de Licitacdes e Contratos Administrativos), com as alteragées ulteriores, e pelas
convengdes estabelecidas neste Contrato.

CLAUSULA SEGUNDA - DO OBJETO

A CONTRATADA, em face do presente instrumento contratual obriga-sz a prestar servigos
juridicos em defesa do Direito da CONTRATANTE, no ambito administrativo e/ou judicial,
propondo e acompanhando os procedimentos até final decisd&o em ambas as esferas, no que
concerne a recuperagdo dos valores do FUNDEF que deixaram de: ser repassados aos
municipios em face da ilegal fixagao nacional do valor minimo anual por aluno, na forma da Lei
n°® 8.424/96.

CLAUSULA TERCEIRA — DO FATO GERADOR CONTRATUAL

O presente Instrumento contratual foi autorizado pelo competente Processo Licitatério,
instaurado na modalidade de inexigibilidade de Licitagéio, em estrita conformidade ao
prescrito no Art. 25, inciso Il, da Lei n° 8.666, de 21 de junho de 1993 e suas alteragde:
posteriores.

L
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PREFEITURA MUNICIPAL DE IPIRA
ESTADO DA BAHIA

000076

CLAUSULA QUARTA - DOS HONORARIOS - AD EXITUM

Em contraprestagdo aos seus servicos, a CONTRATADA percebera remunerag¢do honoraria
equivalente a 20 % (vinte por cento) do montante recuperado sobre o beneficio proporcionado a
CONTRATANTE, valor este a ser apurado através do devido procedimento de cumprimento de
senienca e a ser recebido através de precatério judicial e condicionado a que isso venha a
ocorrer,

§ 1°. A necessaria dotagéo orgamentaria para o recebimento dos honorarios sera feita apés a
expedicao do respectivo precatério e antes do pagamento do mesmo.

§ 2°. Fica estipulado que, com fulcro no art. 22, § 4°, da Lei n° 8.906/94, no ato da expedicao do
precatorio/RPV/Alvara ou do levantamento dos créditos passiveis de restituigdo, a
CONTRATADA ira requerer em Julzo o destaque dos honordrios contratuais,
independentemente do recebimento dos honorarios de sucumbéncia, se for o caso.

§ 3° Dotagdo:

SECRETARIA MUNICIPAL DE ADMINISTRAGAO
PROJETO/ATIVIDADE: 2033
ELEMENTO DE DESPESA: 3390.39.00

CLAUSULA QUINTA - DAS OBRIGACOES DA CONTRATADA
A CONTRATADA obriga-se a:

a) realizarem os servicos previstos neste instrumento e acompanha-los até final
instincia, efetivando, todas as providéncias processuais e/ou administrativas
previstas no ordenamento juridico, observadas as condigdes aqui assumidas;

~b) manter sigilo em face de todas as informagées e dados que tiver acesso relativos a
CONTRATANTE;

c) se for o caso, indicar terceiros id8neos para a realizagdo de servigos que exijam
habilitagéo legal especifica e sob sua exclusiva responsabilidade;

d} ainda, a informar todos os procedimentos necessérios para a implementagao das
decisbes que vieram a ser proferidas;

‘@) remeter, trimestralmente, ou a requerimento da CONTRATANTE, relatério detalhado
e atualizado das medidas interpostas e providéncias realizadas.

CLAUSULA SEXTA - DAS OBRIGAGOES DA CONTRATANTE

Ao fornecimento, 3 CONTRATADA, de todos os documentos necessérlos e informacgdes
solicitadas por esta e indispensaveis para a execugdo dos servigos;

A CONTRATANTE obriga-se, no ato da assinatura deste Contrato, a outorgar instrumento
de mandato com os poderes da cliusula ad judicia, habilitando a CONTRATADA pa

representa-la em juizo.




PREFEITURA MUNICIPAL DE IPIRA
ESTADO DA BAHIA

000077

CLAUSULA SETIMA — EXCLUSIVIDADE

Este Contrato ndo importa em exclusividade na prestacio de servigos por parte da
CONTRATADA. :

CLAUSULA OITAVA - RESCISAO

O presente Contrato podera ser rescindido caso haja descumprimento de qualquer das
clausulas elencadas neste instrumento, ou com esteio em qualquer das h|p6teses
prescritas nos Artigos 77, 78 e 79 da Lei n° 8.666/93, com as modificagdes posteriores.

CLAUSULA NONA - DAS DISPOSICOES FINAIS

O presente contrato obriga diretamente as partes e seus sucessores, aos quais serao
transferidos os direitos e obriganﬁes ora estipulados.

O presente Contrato podera ser modificado, alterado ou aditado, através de documento
escrito, devidamente subscrito pelas partes contratantes.

|
O presente contrato, com natureza de titulo executivo extrajudicial, nos termos do art. 585,
inciso ll do Cédigo de Processo Civil, obriga as partes e também seus sucessores eletivos em
‘todas as obrigagdes aqui assumidas.

CLAUSULA DECIMA — DO FORO

As partes elegem o Foro da Comérca de Ipira, Estado de Bahia, como ¢ competente para dirimir
quaisquer ddvidas e/ou divergéncias que porventura venham a ocorrer em virtude do
cumprimento do presente contrato, em detrimento de qualquer outro por mals privilegiado que se
configure.

E por estarem assim justas e ai:ordes, assinam as partes este instrumento em 02 {duas)
vias, com as testemunhas abaixo, para que produza seus efeitos legais e administrativos.

Ipira/BA, 23 de dezembro de 2016.
TESTEMUNMAS .

/ RaserTo wersTen BARGA (1
(2F. 053.50%,01-1}4

MONTEIR® E/MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS | Teego HS Gioallun #
BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO Y60 Alisturne . 5. e

EVF. 0% . 930, B3a-5s

3



Profeitura Municipal de ibiratala | Poder Executivo

N° 000175

Estado da Bahia - sexta-feira, 12 de janeiro de 2018

[ Prefeiturs Municipal de tBirataia|
Estado da Balfa i
CNPI:14.131569/0001-09

Setor de Llcltﬁﬁés e Contédtbﬁ- .

TERMO DE RATIFICAGAO € HOMOLOGAGCAD

A Prefelta Municipal de Ibirataia - Estado da Bahia, depois de analisado o parecer juridico €, cons derande a
legalidade dv procadimento, julgamento, habilltagdio a resultado relative 3 ° 4 , que
term comg OBJETO: Prestacdo de servigos juridicos em defesa do direlto da Contratanie, nu &mbito
administrative e/ou judicial, propondo ¢ acompanhando os procedimentos até final decisdo em arnJas as esferas,
no que concerne & recuperacio dos vatores do FUNDEF que deixaram de ser repassados aos munclicios =m face
da ilagal fixagdo nadonat da valor minimo anual per aluno, na forma da Lei n® 9.424/96.

#UDAMENTO LEGAL- Art. 25, inclso II, combinade com o Art. 13, inclsos 11 e 111, da Lei Federal ro, 9.656/93, e
alteragdes posteriores.

Resolve RATIFICAR £ MOMOLOGAR o presente em favor da CONTRATADA; MONTEIRO 2 MONTEIRO
ADVOGADOS ASSOCIADOS, astabelecida na Rua Eng. Oscar Ferraira, n® 47, Casa Forte, Recife, PE; inscrite no
CNPJ: 35.542.612/0001-90,

Iblratala - BA, 08 de janeiro de 2018,

Ana Cléla dos Santos Leal
Prefaita Municipal

EXTRATO DE CONTRATO

CONTRATO N°: 005/2018. PROCESSO N°: Inexlgitllidade n® 001/2018.
CONTRATANTE!:
CONTRATADO: VOGAD:! estabelecida na Rua Eng. Osca“ Ferreira,

n° 47, Casa Forte, Recife/PE, inscrito ne CNPJ: 35.542.612/0001-90,

OBJETO: Prestagdo de servigos jurldicos em defesa do direite da Contratante, no &mbito administrativo efou
Judicial, propendo e acompanhario os procedimentos até final decisdo em ambas as esfaras, no Cué conzerne &
recuperaglo dos valores do FUNDEF que delxaram da ser repassados aos municiples em face dz tegal fixagdo
naclonal do valor minimo anual por aluna, na forme da Lei h° 9.424/96.

ASSINATURA: 08/01/2018, VIGENCIA: 31/12/2018. WALOR ESTIMADO: O valor estimado dos ho sararios
serd de até R$ 8.580.352,00 (olto milhdes quinhentos e oitenta mil trezentos e cnquenta e dois_reais) iues

tesuivalé a 209 vine bor cenfd) do montante recuperada sobie o bensficio proporeionade 4 Contratantel

v

N

Praca 10 de Novembra, n® 09, Centre, CEP - 45,580-000, Iblrataia — Bahia
Tel: {73) 3537 - 2125

Praga 10 de Novembro | 09 | Centro | Ibirataia-Ba

ibirataia,ba.gov,br
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ESTADO DA PARAIBA
PREFEITURA MUNICIPAL DE MAMANGUAPE '

- Diario Oficial do Municipio

FUNDADO PELA LEI N° 43 DE 16 DE JULHO DE 1974
COMISSAO PERMANENTE DE LICITA ¢CAO

- 000073

| ANO: 2017 MES: 06 DE MARGO |
EXTRATO DO CONTRATO
N° 016/2017
(RATIEICAC AC DE INEXIGIBILIDADE OF LICITAGAQ)
(INEXIGIBIIDADE OF LICTTACAT N> 004i2017) INEXIG(BILIDADE N.° 004/2017
BJETO: PRESTAGAO DE  SERVIGOS OE ASSESSORIA) OBJETO: PRESTAGAO DE SERVICOS DE ASSESSORIA
JURIDICA COMPREENDENDO: DEMANDA JUDICIAL VISANDO, JURIDICA COMPREENDENDO: DEMANDA JUDICIAL VISANDO
A RECUPERACAO DOS VALORES DO JA EXTINTO FUNDOQ A RECUPERAGAQ DOS VALORES DO JA EXTINTO FUNDO

(EDUCACIONAL (FUNDEF), NAQ REPASSADOS,
(TEMPESTIVAMENTE AOS COFRES MUNICIPA!S PELA UNIAO.

(CONTRATADO)

EIRO'E MONTEIRG ALVOGADOS ASSOCIALGS)
CNP; 35.542.612/0001-9¢
alor Estimado; 20% .(viffé_por_ cento). do _valor,. eletivamants)
rrecadado

{Periodo contratacao:, 1

0Z6) mess

ATIFICO 768 mos do @ da Lei Federal n° 8.666/93 a
nexigibilidade de Licitagdo n° 004/2017, em_conformidade com
recer técnico emanado pela 388

Méranguape,.PB = 03 06 Marco ¢6 2017)

(MARIA EUNICE O NASCIMENTO PESSORA)
{Prefeita)

EDUCACIONAL (FUNDEF), NAO REPASSADOS
TEMPESTIVAMENTE AOS COFRES MUNICIPAIS PELA UNIAD.

MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADDS ASSOCIADOS

CNPJ: 35.542,612/0001-90

Valor Estimado: 20% (vinte por cente) do valor efetivaments
armecadado,

Periodo contratagdo: 12 (Doze) meses

Cujos Recursos serao pravenientes na dotagdo: 02.02 - SEC. DE
ADMINISTRACAQ - 0412200522.003 - MANUT, Df ATIVIDADES
DA SEC. DE ADMINISTRAGAQ - 3.3.90,35.00 SERVICOS DE
CONSULTORIA - 3.3.90.39.00 - OUTROS SERVICOS DE
TERCEIROS - PESSOA JURIDICA.

Mamanguape, 03 de Margo de 2017.

MARIA EUNICE DO NASCIMENTO PESSOA
CONTRATANTE

MONTEIRO E MONTEIRO ADYOGADOS ASSOGIADOS
CONTRATADO



nexigibiu6Ade.de

000080

RATIFICACAO DE INEXIGIBILIDADE - Assunto: Contratagdo e SErvigos  técnicos.
iespecializados de consultoria em administragdo tributéria visando o repasse integral do’
\Fundo de Manuteng#io ¢ Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizacdo do'
{Magistério (FUNDEF) com as corregdes monetrias retidas pela Unido e ser. a dedugdo’

fde valores referentes a incentivos fiscais e quaisquer restituigdes, bem como a
recuperagio dos valores néo repassados nos {ltimos anos a tal titulo. - Considerando o:
exposto pelo Assessor Juridico Municipal, RATIFICO o presente procedimento de
inexigibilidade de licitagdo, para contratagio da empresa MONTEIRO E
IMONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS S/C, com sede na Rua Engenheiro'

r

;Oscar Ferreira, 47, Casa Forte, Recife, Estado de Pernambuco, inscrita no CNPL’MF'
sob o n°® 35.542.612/0001-90, a fim de prestar assessoria juridica em defesa do Direito
‘da CONTRATANTE, no 4mbito administrativo e/ou judicial, propondo ¢
_'acompanhando os procedimentos até final decisdo em ambas as esferas, visando a
{recuperacﬁo e repasse integral do FPM sem a dedugdo de valores referentes a incentivos.
ifiscais ¢ quaisquer restituigdes, bem como da corregio monetiria do Fundo nio'
repassada pela Unigo. - Itapeva/MG, 25 de novembro de 2016 - CLAUDIA VIVEANI
;DE MORAES ANDRADE - Prefeita — Municipio de Itapeva/MG. [

‘Prefeitura Municipal de Itapeva/MG — Extrato de Confrato 03572016 ]
Processo  Licitatorio 165/2016, Inexigibilidade 010/2016, Objeto: . Ratificada
lem 15/01/2016. Empresa Contratada: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS'
'ASSOCIADOS, CNPI: 35.542.612/6001-90, Objeto: Contratagio de servigos
E . as . T . - . . . '
Jltécnicos especializados de consultoria em administragiio tributéria visando °
Tepasse integral do Fundo de Manutengio ¢ Desenvolvimento d> Ensino
Fundamental e de Valorizacio do Magistério (FUNDEF) com as corregbes

imonetérias retidas pela Unido e sem a deducio de valores referentes a incentivos;

fiscais e quaisquer restituigdes, bem como a recuperagiio dos valores ndo'
repassados nos iltimos anos a tal titulo, com a prestagiio de servigos juridicos em’
:defesa do Direito da CONTRATANTE, no imbito administrativo e/ou judicial,
;progondo ¢ acompanhando os procedimentos até final decisio em ambas as
esferas, no que concerne i recuperaciio dos valores do FUNDEF que deixaram de
iser repassadas aos municipios em face da ilegal fixacio nacional do valor m(nimof
ianual por aluno na forma da Lei n° 9.424/96, Valor a ser recuperado: R§
1.252.443,01 (Um milhdo duzentos e cinquenta e dois mil quatrocentos e quarenta e trés_'
ireais e um centavo). Remuneragéio Honordria: équivalente a 20% (vinte peor cento) do
!ihoi’:tante recuperado sobre o beneficio proporcionado Vigéncia: 25/11/2016 até a
concluso final da agéo, R ,
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Diario Oficial do Municipio de S30 Rafael/RN
Iostitufdo Pela Lei N 261 de 06 de Outubro 2009

Administragiie do Excelentissimo Senhor Reno Marinho de Macédo Souza’
ANO IX ~ Ediclo Extra N° 461 — 520 RafaeU/RN ~ Quarta-felen, 24 de Maio de 2017
Rus Juvéncio Soares, 399 — Centro - S30 RafaeUVRN - CEP 59518-000 - Telefone: (84) 33362283 0 0 0 0 8 1

Sy oo PODEREXECUTIVO MUNICIPAL L j

Llcencs com remuneragdo para desempenho de mandato sindical, com
base no arl. 84, § 1°, § 2%, da lei n* 292/2011.

O Prefeito Municipal de 830 Rafael-RN, no uso dc suas atribuicges legais,
considcrando o disposto na alinca a incise 1, ant. 124, da Lei Orgénica
Municipal.

RESOLVE:

I - CONCEDER LICENCA COM REMUNERACAO a EVANILDO
CUNHA, Matriculs n° 0077, Cargo de Professor do QPP, par
desempenho de Presidente em Mandato sindical, com base ne art. 84, §1°
§ 2°, da lei n° 292/2011.

Il — O efeito decorrente deste ato entra em vigor a partis de [ 7/05/2017 a
01/65/2021, devendo o mesmo retomar 2o servigo no dis 02 dc maio de
2021.

1t - REVOGAR as disposi¢des em contrrio, D8-se ciéncio. Registre-se.

Cumpra-se. Publique-se.
Gabinete do Prefeito Municipal, Séo Rafael/RN, em 17 de maio de 2017.

RENO MARINHO DE MACEDO SOUZA
Prefeito Municipal

POCTARIN N A7820) 7 -6P

Licenga prémio de 90 dias, com base no art. 76, vii, da lei 292/2011.

O Prefeito Municipal de Sdo Rafoel-RN, no uso de suas otribuigdes legais,
considerando © disposto na alinea 8 inciso 11, art. 124, da Lzi Orgénica
Municipal.

RESOLVE:

1 = CONCEDER a IRAC1 FERREIRA DA FONSECA
OLIVEIRA, Professora do QPP, Matricula 0040, lotada na Sccretaria
Municipal de Educagio, LICENGA PREMIO pelo prazo de 90 (noventa)
dias com amparo no Art, 76 da Lei 29272011,

11 - O efeito decorrenie deste ato entra em vigor a pastir de 23 de
maio de 2017, .

[11 — Ests Portaria ¢nurs em vigor na data de sua cxpediglo,
revogando, as disposigtes em contririo.

Dé-se ciéncis. Regisime-se. Cumpra-se. Publique-se.
Gabincte do prefeito, Sdo RafacRN, cm 23 de maio de 2017.

RENO MARINHO DE MACRDO SOUZA
Prefeito Municipal

DISERA VO DE CON TR UTUND20° 2017
CONTRATANTE: PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO
RAFAEL/RN CONTRATADO({A): ADELAIDO ELIAS DA SILVA -
VALOR MENSAL DO CONTRATO: RS 937,00 (Novecentos ¢ (rinta ¢
sete reais) - VIGENCIA DO CONTRATO: 02 de Margo de 2017 a 3) de
dezembra de 2017~ ORIGEM OS RECURSOS: SECRETARIA
MURICIPAL DE OBRAS E SERVICOS PUBLICOS -
FUNDAMENTO LEGAL: Art. 37, IX do Constituigio Federal, Lei
Municipal 357/2015-SA0 RAFAEL/RN, 19 de Maio de 2017 - RENO
MARINHO DE MACEDO SOUZA- Prefeito

REEPURCITADCE POR INUL ll{l“‘:‘._'.‘\“
IPROCERNSEY N7 3520105
EXTRATO DE INEXBGIBILIAT 1TE I,l(_'l‘l'_\(,',-\(.) NCaL2n7

CONTRATANTE: PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO RAFAEL/RN)
CiNPJ: 08.085.417/0001-06

CONTRAT. AXMONTE E ONTEIR!

NPJ: 35.542.612/0001-90)
ORJETO: Contratago de empresa  especializads  em  Assessofia)
Advocaticia, com conhecimento juridico nesta drea de suacdo, para fins de)
{presiagio de’ scrvigos junto a tsta Prefeitum, com propesitura de agiio)
(judicial em face da Unilio Federal pora cobmanca das diferencas d
Péginal

VOGADOS

[E&ﬁi?mcnudo do FUNDEF tes da subestimacio do valor)
minimo nacionz por aluno.

ALOR PERCENTUAL DOS HONORARIOS: 20% (vintc por conto))
PUNDAMENTOQ LEGAL: Art 25, Inciso T, da Lei Federal o 8.666 de)

(21 de junho de 1993 ¢ suas altomgdes posteriores,)
{S2o Rafael/RN, 19 de msio de 2017‘5

(RENO MARINHQ DE MACEDO SOUZA)
Prefeito Municipal

CPF. n°012.463.954-28

ECONTRATAN lg]

ONTEIRD £ MONTEIRG ADYOGADOS ASSOCIADOS)
CNPJ: 35.542.612/0004-90)

{Bruno Romero Pedrosa Monteiro)
{CPF n° 377.377.244-00)
{CONTRATADO)

RESULTADO FINAL POR ORDEM CLASSIFICATORIA DOS
CANDIDATOS APROVADOS NO PROCESSO SELETIVO
SIMPLIFICADO DE MEDIADORES DA APRENDIZAGEM E
FACILITADORES VOLUNTARIOS PARA ATUAREM NO
PROGRAMA NOVO MAl3 EDUCACAQ NO MUNICIPIO DE SAO
RAFAEL/RN.

A SECRETARIA MUNICIPAL DE EDUCACAO DE SAO RAFAEL/RN,
no uso das atribuicdes legais, toma piblica o Edital de Resultado Final por
Ordem Classificatéria das candidatos no processo seletivo simplificada de
mediadores e facilitadores da nprendizagem para atuarem no PROGRAMA
NOVO MAIS EDUCACAC, instituido pela Portaria Interministerial n®
1.144, de 10 de cutubro de 2016 pela Resolugdo N° 5, de outubro de 2016 ¢
cbservando as determinagdes contidas na Lei de Diretrizes e Bases (LDB) -
Lei n° 9.394 de 20 de dezembro de 1996, que fundamentam a selegio de
Modiadores ¢  Facilitadorss  da  Aprendizagem  responséveis  pelo
desenvolvimento das ativicades de Acompanhamente Pedagogico em
Lingua Portuguesa ¢ Maternilica ¢ do desenvolvimente de Atividades no
campo dss Artes, Culiura, Eszorte ¢ Lazer,

Art. ] ~ Os candidatos clossificados deverdo comparecer & Sede da
Secretaria Municipa) de Edueagdio, sediada a rua Professor Ferrei Jales,
25, Centro desta cidade, no Jin 30 dc maio do ano om curso, ds 10 hse 30
minutos, para Assinarem a Termo de Compromisso do Programa Novo
Mais Educagio.

Art. I - As vagas nio preenchidas sero nomeedss pela Secretaria
Municipal de Educagio de acordo com as orientagdes do Ministério da
Educagdo - MEC.

Art. )t — Este Edital entra om vigor na data de sua publicacio,

Registre-se! Publique-se! E cumpra-se!

S8o Rafnel/ RN, 24 de maie Je 2017,

MEDIADORES EM LENGUA PORTUGUESA

Nome Situagdo
Ana Karla Bernardino Teireira Classificada
Mariz da Paz Martins Classificada
Sabrinna Rayssa Cunha Redrigues Classificada
Silvana dos Santos Lima Classificada
Flaviana Januirio Barbosa Nascimento Classificada
Célia Braga Classificada
MEDIADORES EM MATEMATICA
Nome Situagao
Francisca Adelian Pessod Classificado

Ediclo Extra N2 461 - 24/05/2017  Didrio Oficial do Municlpio de S3o Rafael/RN




ltalo César de Macedo Franga Classificado
Albertino Gengalves Marinho Classificado
Kali¢cin Patricia da Cunha Medeiros Classificado ESPAGO NAO LTILIZADO
FACILITADORES EM FUTEBOL 000082
Nome . - Situagdo
Jos¢ Anderson de Moura Souza Classificado PSPACO NAO UTHLIZADG
Emerson Roberto da.Cunha Classificado
FACILATADORES EM DANCA
Mome Situaclo
Nadjanara Pinheiro dos Santos Classificado BSPACO NAO U HHLIZADO
FACILITADORES EM CAPQE]RA
Nome ' Situngio
Geovane Bezerra de Macédo Clagsificado
ESPACO XAD UTILIZADO
FACILITADORES EM GINASTICA RiTMICA
Nome Sitacio
Maniz Licia de Amitjo Marinho Classificado
. ESEACO NAD UTILIZADO
FACILITADORES EM INICIAGAO A MUSICA 7 BANDA / CANTO ¢
CORAL
Nome : Situngdo
Aldecejan Martins da Fonseca Classificado
Rair Fonscca de Aquino Classificado

FACILITADORES EM ATLETISMO

FACILITADORES EM TEATRO / PRATICA CIRCENSES

ESPAGL NAQ Y HILFZADOD

ESPACT NAQ LT ILIZADU

PUBLICACOES DA CAMARA
PODER LEGISLATIVO

LSPACD NAO UTILIZADO

FILHO

BIENIO: 2017/2018

' PRESIDENTE: VER. CICERO PINHEIRO TAVARES
VICE-PRESIDENTE: VER. FRANCISCO ALVES MEDEIROS

[ SECRETéRIO: VER. WAGNER MOURA BRITO
2° SECRETARIO: VER. JOSE CARLOS GONCALO

FSPACH NAO LTILIZADBO

SEM ATOS OFICIAIS NESTA DATA

FSPACTH NAG U NLIZADO

ESPACO NAO LEILSZ AN

BEPACO NAQ Y TIILIZABO

ESPACO NAD UTILIZADO

FXPFACH NAO LIH 128D0)

ESFFACO NAD DTILAZLADO

FSPACO NAO UTILIZADO

FSPACH YA LEILIZADO

LSPACD NAO UTILIZAPQ

ESPACO NAC LTILIZADO

Pégina 2
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SEGUNDA-FEIRA

13 neimmee  {ELDURID OFICIAL
L . . . . s Prefenura Municipal de Guanambi

RESUMO DO INSTRUMENTO CONTRATUAL
INEXIGIBILIDADE Ne. 023/16IN
CONTRATO N°. 023/16IN 000084
i |
‘ESPECIE NN FRESTACAO DE SERVICOS I —

) Contratagao de empresa ou Profissional Especializado_ para efetivar em
RESUMO DO OBJETO: | juizo a recuperagio de verbas relativas ao FUNDEF, nao alcangadas por
. eventual demanda propria ou executiva ja existente.

/A'Contratada recebera remunéragao honoraria:equivalente ai20%i(vinte. por:
«cento) sobreTo| beneficio; proporcionado| SICONTRATANTE, vator este a ser
apurado através do devido procedimento de liquidagao de titulo judicial, seja
VALOR TOTAL DO|por anigos ou mediante calculos aritméticos e recebidos através Je precatério
CONTRATO judicial, pagamento realizade diretamsnte pela Unido, sem que 0 Municipio
' necessite dispor de tais valores.

A remuneracdo esla condicionada estritamente ao fato de o beneficio
decorrente de decisdo judicial ou administrativa efetivamenta vir a ocorrer.

!
. - | DATA DO CONTRATO |26 de dezembro de 2016
!

VIGENCIA DO i

CONTRATO 31de deaemibl'o dae 2016

ASSINA .  PELA [

CONTRATANTE CHARLES FERNANDES SILVEIRA SANTANA

ASSINA PELA :

CONTRATADA MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS

AVISO DE RATIFICAGAO .
INEXIGIBILIDADE N° 023/16IN

|

E
O Prefeito do Municipio de Guanambi, Charles Fernandes Silveira Santana, no uso de suas atribuicbes legais,
de acordo com o disposto no Art. 26, da Lei 8.666/93, ratifica o procedimento de contratagao direta por
Inexigibilidade de licitagio, embasado no Art. 25, do diploma legal e concardando com o© pronunciamento
Juridico, referente a Inexigibilidade cujo objeto é a: “Contratagio de empresa ou Profissional Especializado
para efetivar em juizo a recuperagio de verbas relativas ao FUNDEF, ndo alcangadas por eventual
demanda prépria ou executiva ja existente.” da empresa: MONTEIRO E 'MONTEIRO ADVOGADOS
ASSOCIADOS, pessoa juridica, .inscrita no CNPJ sob n°® 35.542.612/0001-90, situada na Rua Eng. Oscar
Ferreira, n® 47. Casa Forte. Recife-PE.

ificar/ e utilize o codigo E35B-1DAB-CI1A-DOB2.

Para verificar as assinaturas vé ao site hitps://portaldeassinaturas.com.br/Veri

Guanambi-Bahia, 26 de dezembro de 2016.

. FERNANDES SILVEIRA SANTANA
Prefeito Municipal

CHARLE

Y /, B

Este documento foi assinado digitalmente por Adriana De Oliveira Cardoso.

Este documento foi assinado digitalmenta por Adriana De Otiveira Cargoso.
Para verificar as assinaturas va 2o sila hitpsJ/poraldaassinaluras.com befVarificar e utilize o cédigo E3BB-1DAB-CS1A-DOBZ.
!



https://portaldeassinaluras.com.br/Verificar/

83

O documento acima foi proposto para assinatura digital na plataforma Portal de Assinaturas Certisigh.
Para verificar as assinaturas clique na link: https://portaldeassinaturas.com.br/Verificar/E36B8-1DAS-

C91A-DOB2 ou va até o site hitps://portaldeassinaturas.com.br/Verificar/ e utilize o cédigo abaixo para’
verificar se este documento ¢ valido. '

Cédigo para v'erificagéoi E36B-1DA8-C91A-DOB2

A A A S

O(s) nome(s) iﬁdicado(s) para assinatura, bem como seu(s) status em 26/12/201€ é(s@o) :

@ Adriana De Oliveira Cardoso - 0;30.899.305-52 em 26/12/2016 16:37 UTC-
02:00 -

Tipo: Certificado Digital i

'PROTOCOLO DE ASSINATURA(S) ‘ . 3
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RECURSO ESPECIAL N° 1.348.814 - CE (2012/0217188:0)
RELATOR  : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILEG.
RECORRENTE : UNIAO

RECORRIDO  : MUNICIPIO DE JUCAS

ADVOGADO  : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRG E OUTRCIS)
AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO  : MUNICIPIO DEJUCAS

ADVOGADO  ; BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO B QUTRO(S)

ADMINIETRATIVO.
b CONFIOLRADA,
&C DO ENEIFQ
4 &m«:‘ [FUNT:ERY.
R ALUNG {VMAL)
_f k1S 5 AMBITO
. ' azmsmq.m
} O RTC DS ART:
cée CONTRA A
A Do ANTERIOR A
BEFINIDGS PELA
£ REGI"’ AHCTUM,
ESP, L Wdc/SP, RL M.

V : : psoB ommzow §43-C
EOCP{:.HONO' y mﬁmmwm?mm{m
" EM FACE DAS CARAGE S DA DEMANDA (5% SOBRE D VALGR
: pA QDNDENAQ@O). RECURSO ESPECIAL AQG QUAL SE AEGA

1., Trala-se. de Recurso Especial interposts pelx LWIAQ
FEDERAL, com fandamento na alinea a do art. 105, I da Constintigés
Federel, contra Acordéo do Tribunal Regional Federal da Sa. Regido, &ssim.
ementado;

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL GIVEL.
FUNDO DE MANUTENGAO E DESENVOLVIMENTO DO ZKSIND
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FUNDAMENTAL E DE VALORIZACAO DO MAGISTER'Q - FUNDEF.
COMPLEMENTACAQ PELA UNIAO. VALOR MINIMO ANUAL POR A;_«i«:nfo-
(VMAAL ART: 60 DO ADCT. EMENDA CONSTITUCIONAL 14/ 1996. L8B!

9.424/96, ART. & £ PARAGRAFQS. CRITERIOS DE Friadko. VALGR:
MEDIO. MINIMO OBIIDO A PARTIR DE VARIAVERS DS AMEITD
NACIONAL. INTERPRETACAO CONFORME A CONSTITUIGAC:
ERRADICACAO DAS DESIGUALDADES REGIONAIS. PRECELENTES DG
STJ.E DESTE-REGIONAL. IN APLICABILIDADE DO ART. Io-F DA LEr
9.494/97. . HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORAGAD. APELAGAQ DA
UNIAO £ REMESSA omm IMPROVIDAS E APELAGAG DO MUTICIFIO

3;  Com fundamento no § 7o, do art; 60 do ADCT. a Lef
9,424/ 94, instituis no dmbito de cada Estado & do Distrito-Federal, o
FUNDE?F. - Fundo de Manutencio e Desenvoluiments do Easing e de’
“Valorizagdo do Magistério,

4 Nos termos da legisiagio de regéncia, somente havexd o
‘complementaighio. dos recursos destiriddps do FUNDE?; por parte 44
‘UniGo, no gmbito de cada Estado e thstrifoMeral,quar.doa valse

destes-recursos ndo alcangar o minimo definido nasioniiriente, por afo
da Presidente da Répriblica.

8. 0 ala do Presidente da Repiiblica dé fixagsio dy VMAA ~
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desenvolyimenta do ensino, a teor do gue prescreve o seu art. 112 e
ainda, afasteria a politice de igualdade e equilfbrio na distribuicto de
recursos yinculados ao ensino obrigatério, retornando assim gos moldes
estabelecidos anteriormente d EC 14/ 96.

10. Néo se aplica, ao cusd, a regra t1sia no art. 10.-F, da
Lel 9.494/97, tendo em vista ndo se tratar de pagamento de verbas
remuneratérias devidas a servidores publicos. A Lei 11.960, de
29/06/03, que, dando nova redagio ao art. lo.-F, atribuiu nova
sistemdtica para o com,puto dos juros morutdnos devidos pela Fazenda

596/612).

2. Opostas Embargos de Declaragéo pela recorrente, foram
rejeitados (fls. 629/681).

3. Nas razies de seu Apelo Nobre, a UNIAO FEDERAL
alega, preliminarmente, violagdo ao art. 535, I do CPC, porquanto a
Tiibunal de ofigem ndo enfrentou a questio de acordo com a legislagdo
vigente. Referente ao mérito, sustenta violagdo ao art. 60.,, § lo. da Lei
9.424/96 e 48 da MP 339/2006 (convertida na Lei 11.494/2007}, bem como
aos arts. 10.-F da Lei:9.494/97 ¢ 20, § 40. do CPC.
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4, Aduz que, com o advento da EC 53/06 e da MP 339/06,
posteriormente convertida na Lei 11.494/2007, as decisdes judiciaiz que
obrigavam a; Unido a refazer o célcule do valor minimo por aluno do
FUNDEF, com vistas a4 complementagio daquela pessoa juridica de direito
publico ao Fundo perderam o objeto.

5. Afirma ainda que o Tribunal de origem em sua deciséo
aplicou o conceito do valor minimo nacional {(VMAA) para além dos limites da
unidade federativa. da qual o My
fxagto dos furga gl -

contradicio ou obscuridade, QWS v se, ademais, que julgamento diverso do

pretendido, como na espécie, n&o implica ofensa & norma ora invocada.

9. Referente ao mérito, ndo obstante a sua irresignagéo, a
pretenséio néc comporta acothimento.

10.  No que diz respeito a fixagio do Valor Min‘mo por aluno
(VMAA], verifica-se que o acdrddo objurgade estd em comsonéncia com o
entendimento desta Corte, uma vez que a Primeira Segfio deste Superior
‘Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp. 1.101.015/BA, representativo

oais(3®
O e (il | e
huntnico VOASTIOER ‘mmmo%gwpamw Dacunesio Phgim 5da 1

AT Shines Mt Aswiude
o DY) vaw%amﬂ% SEAN00S-10UT -0 OEPEALBFCAAZ DAL




Lo oo

o et aases o e

{oSTIEL

e

Sipeie Teiwirior a5 Sistica 000093
&8 co‘ﬁ’u"&'i; il FeANZAE &7 26,0812010; darfelaroriards Tasteeainfsers:
ORI "'\?Asv(_‘,hm*}iﬁi"ﬁoﬁ o-entendiniento dé 4uE ailean dssGior
,A@u;m}ﬁe‘;i.;l (VML) BTG @ll,“JWWéWE’ME’"“‘&ﬁ Aigtl:idet
MERTIEHES & WS TDBSERvSLAMmEnto do BSiHG, [ Glvé de Vaioriiﬁ&.{é“’

Pl ity 2 oo i) )a D L..an or DSt e

Eio Mo gistefic "“(FWDEF)) dé'verd’" ob?ervar""“"" 'Ualor{mob Gci ‘nhZ,‘ ie :’i‘a'b‘é%‘cﬁ

Nt Goom. W T e -v-ﬁ

'TEOR!

1 s

i

] 7 t
em.conta Sy

A e & b el 4

5

s Lm e .
:

\de* estlpulaca.o dosiiuro

------ T e e A

nmoratﬁnos,

e s

Corte ‘Eapecxal, quando,g %) ujgp;nenmfdo REsp, 1.205: 946/ SPEobic it

.., - e
~

. etk S45C do €PC, Rel. Min, BENEDITO GONGALVES, :fFmid. 5.

iyl

Pme i A ey 1en R St~

Ii 860/.09 :é: norma: de: nanitezn’

ro A A e JRNLAIET T 'L..‘- iy

‘entendimento tsegundox o qual

e

'emmentemente,processual,rqyg deve:sér-aplicada-de imediald Gos troees 508

DN e 7R et e e B 1-— ANt LA $NP Frmn s cud J\’ ‘4». vl Ry W

nden.tes,'K toonclumdow -ainday @;'G"er ‘féf e '§& firmar Wl @ g‘.egg‘:;i&?

vy Oair

tllla'm',LCOrlsub’ ibstdriciadds: na’ AGTEZE eMiRETEmEnt e LIoosss: SUANEAS

B dm-rire i, ‘rs)’ pReX ol 22 8 S0 N e e v

----- ol s taem? Sy a o wos

gnormas"xqu i regemios ‘acessé r‘i&éii&'c‘dé‘, ipérd; permi "@;9 G LEL

B W AR L A ,uu.- DS i Y L e i ' “r- b v A p iy

11050/05, AR, A 0T PSS SADS 0 UGBS SO O

i i dg et e g Dol o agh 4 4 A-.v\ue-.- - =

‘m' Wm" : AL L [T IRy P
‘ CREMRILe Coitl; e
o vmwm*mmammmvﬁ mmmwuw.‘ {Darizenas. PAGEs Q30
:}% Aghinads e 121220 At Mo

MINSSTRO wb
) LSS P 1 1mmmawm W

; S, Wmi_mu waﬂﬁﬁ%‘a-‘ b s R ) s el -&.' wk ik o o (S8




Wit
-~ . < - ; ;
rSupu’-;q-. T.{i&‘mj de Juistica 0000 94

retroagir a perfodo anferior 4 sua vigéncia. Isso porque a referidt lzgislazid -
weio; diterar a.forma de célculo da corregdo: monetdria e-dos fios: de mbrd,
q*‘;zenada d haiis s&'b,do‘ que corisectdrios 1egjdis»da ~ééride_na(:a' Agac, gnhabaf e,

.—-__.

1.205,9487SE; R Mii; BENEDITO GONGALVES; Dle 92-925203%

12, Cuﬁpré‘ fiséa.ltar que, ‘nesse Julgamentc- dem i68;

‘Lez 11 960/ 09 08 oon.sectanas da: condenaoao devev ser owculados
oonfonne gs novos cncér'tbs estabefeado fio art “o da’ rqfen&a fiorma;
(con'ecdo mane?dria e juros nos mesmos moldes dp!wadas & endérﬂeba
i idé 3”“{"‘;“?!{),

1'4": In casu; 4 acad foi’ _proposta em 08. 06.06 [fis. 2} #nterior
Y wgenma da Lei 11 960/09 de modo qué a taxa de juros‘iics RéVos: Gritérios

) o art. :50. 'dd ‘referidd norma.’ (coivegao morngtdria e jums 163

nles'?ﬁas.moldes.amedos A eadérmeta de poupang{z} nao deve s&r a.phcada.
1

P oy Wﬁﬁ-mam«&” s e LEVNIERRF? Doounents - g TEe

gwm.m*m

uu@mwumwmm

¢ AL i i Sl - “___-':':““““" W‘%*m%l v -




(ST Fi.723)

Sup-'ﬁr T vivunat ds Justice 000035

15.  Por fim, a drientigao firmada por esta Corte Superior é de
que a fevisho dos honorérios advocaticios fixados pelas instancias ordinarias
somente é admissivel em'situacdes excepcionais, - quande’ ¢ valor revelar r-3€
manifestamente Jrnséno ou excessivo.. Constatada a irrisoriedade ou a
mcesmwdadq, é poaswel o Julgammto do Recurso Especial pelo Relator, nos
fermos do art. 544 § 40., 11, ¢, ou do art 557, ‘8§ lo.-A, ambos do CPC.

L

16. 1O critério pari a fixsigo da Verba honoraria deve lévar em
conta, snbretudo, a razoai;{'f R do seu valor, .em .face do trabalhio

18. Dmnte. do exposto ‘com fundamento no art. 557, caput
do Cédigo de Processo Civil, nega-se seguimento ac Recurso Espec:al

19, Publique-se
i
i
20. Intimag8es necessérias.

'Bmsﬁié (DF}, 05 de dezembro de 2012.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
!
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‘REsp’ 1348814/CE

e

CERTIDAO DE TRANSITO.E TERMO DE REMESSA.

———

Cértifico'que ar. decisio ratio fransitou em juigado.

l .
_Remeto.as pecas geradas néste Tribunial (da Cértiddo de Digializagso ac
Transio ém Julgadoi(c) TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5° REGIAO
fiéstadata; | T

Brasflia:- DF, 15, e feveieiro de 2013

N
o
COORDENADORIADAPRIMEIRATURMA

I ! n B it L
1 “Assinadopor EDILEY EMERSON DE PAULA
em15 de.foversio de 2013 #91224:39

1 Voluma(s}
! 0 Apensofs).

‘ <.. §M 30 O Al -

- —

s 12:24:58 poto

[ S

+
* Assinado elefronicamenie nog fermios do An. 15 §.2° Indlsa I aifned "b* da Lei 11.479/2006]

|

“"'m-‘ B il - e M«,K. - S, s Bead w» [ .! U W

3
]
E

M

e8TI R

~a

!




000037

DOC. 01.2
- ACORDAO
MUNICIPIO DE CURUCA/PA
T




2 Adrat T

“(e:STIRn

f '\ '''' ]
upamr eTri ! (o J ] ﬁa‘. 0 0 U U 8 8
RECURS( E_ﬁ: P ECIAL NFi.302:172- %A (012 00045014y
‘RELATOR' xfiafhmumo‘mmamm MARTINS

pae rd’-\"’-n ., 2T eI NIRRT Gk S0, M e
NTE: 80 e
.im“congpg‘j&* (MUNICPODECURUCA- 3R
ADVOGADO;  :;BRUNOROMERG PEDROSA MONTEIROEOU VET

AU IO AT 9,{

tEMENTA,

;B 'PROCESSUAL CIViLs
B s

IP‘REQF,,J, RQQNA—"IENTQ?
VMAA{

! ; REFQ-LEL’
AR 2010101937, FUNIM ﬁ.\' Jja m:vz“frmc&}{a B
DESENVO LVIMENTO DO’ ENSING: *FUNDAMENTAL, E: DE%
L"ORIZACA@ DO, AMG}STERIO*—»‘FUNDEF .cﬂcmo DO:
,6-— = rL ’«'x««*-uj;lo:l réwéz' g:‘ﬁ-ox iisL 03 '. M ‘i
« COMPLEMENTA cz DE! VER.BAS LA mlg,.;,zy §u,
DA LELD’?24/]996 ’DECR.ETO 2, ’:264/1 99 71 >
. ! :’O' 3 ifn'ao i M "ic?eii’é&o- ] "D&.’s’e‘h‘{tof‘“:memo-’ @5
Ensmo iF; undamenzal;e de,LVannzagﬁg do Magzs.: FUNDEFR'
fmucriado pela'ECJ«i/I 996=f-que den. noya reda.pdo do.art:: 60 doJ
_?dl_:)_GT 'e«regulado pefa L £159: 424 e20 £
unfversa!idadel sEd_a dxre:to»
. ﬁmdame,{:m!, d _ "
federagda &, re:?pon;ab' ida p);z:pgrz{oj
i AL |0;,Lpaso ipard ;‘ﬁxa;:a w-di Wolor MintiacAniial, por’
(i H & W’ G
Seolihis i . “Dfuesge) Pigine 3.5
g T

iR BRI W, GRS T SRR L SRR IR TPy I S P

s . - . . e PORP ‘e ay




(oSTJ FLA20)

SIW& Tﬁbmul doJmtiﬂ 000083

nn

Aluno — VMA4 ¢ estipulado pelo § 1°do art. 6°da Lei 9.424/1996
e representa a média nacional descrita como a razdo entre » total
para o fundo e a matricula total do ensino fundamental ro ano
anterior, acrescida do total estimado de novas matriculas,
levando-se em conta os dados do Pais como um todo, néo de cada
Estado da Federagdo isoladamente.

L. O Decreto 226471997, ao resulamentar a Let
9.424/1996, estabeleces comp parimetro para fixa¢do do valor
minimo do FUNDEF a observéncia de uma imgoridneia
intermedidria resuliante da média de ecada valor minino
alcangado dentro de caga findo por unidade da Jederagdo,
exorbitando, assim, do S poder normative ao criar limitagéo
nip previsia na lei. Y

oo .

) 2o preiensio do
Municipio, nos termos il 10 do Decreto n.

20.910/32.

Sustenta, cm slntese, que a “problemdtica trazide nesta agdo
Judicial gira em torno do correto entendimento sobre ¢ disposto no art. 6% § 1*
da Lei Federal n® 9.424, de 24 de dezembro de 1996, que disciplina a forma de
cdiculo para a fixagdo do Valor Minimo Anval por Aluno® (fl. 471, &-STJ).

Adw que "(..) o FUNDEF ¢ wm fimdo operacionalizads por
£stodo, criado e desemvolvido em dmbire estadyal, de modg que calcula-se o

valor anual por aluno dividindo-se_a_receita do Estado/DF relativa ao
FUNDEF pelo_totgl de matriculas atuais e futuras no Estado/DF™ (f1. 473,
e-ST)).

Alega ainda que & fixagfio dos juros moratérios deve cor ros
termos do art. 1°-F da Lei n. 9.494/97,

Com as contrarrazdes, sobreveio juizo de admissibilicade
{HRn%e
REsp 302172 SRRI00L3014 - Uetumcole Paging g2 t
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‘2w,

<negatwo n1a ifistAnicia; de ongem Den-se'pmiiimenw;ao agravo para determigar-
‘&subida 4o fecurso especial. ' -

*

B, fio éssehcial, o relatério.. .

' . . ..
Orecurso especial merece prosperar ém parté.

Ab ‘initio, Verifica-se queé a Cofté'a gquo nfo analissi a matéiia
welativa’a’ prescn;&e Desss’ mods, Impae-se 0 'ndo conhecimenté do recurso
especlal pon auséncia ‘de prequ&suonammto, entendldo €Omo 0 .fecessrio &

m;l_lgpensivel exame da. questdo. pelg decxsﬁo atacada, apto a wabul:zar a

’ ;prctensao recursel. - Incide no. caso f 'Vula 211 do Superior “Tribiial de
Jusstiga; in vérbis: ' q

i uanta é ques 0. que, d
o i
orte niio cqisidera sufigiente, para
s;.mas
ado pelo,
crigvel, para a
que & guestéo
éwa a ega;:z_"z'o ' pe!a parté nio
ende-se ao dmbito da devolugdo dos
) dsirigfo do- juiz ‘ao- libéle, o ‘que:

.obvidieriie-limita’ a possibis'idade de daéistio peia.r insténecids

-ordindrias) mas ndo diz diretamente com 05 ‘recursos

extraordindrios. Essa condi¢fo, necessdria para viabilizar os,

recursos,. € dé sua indole, debivarido dos. termos: em. que

. .comlzmcwnaimen(e prevzstos. Se assim' ¢, ndo. deve sér

;dtspensa&a -pena. de. ofensa & Constituiio. Desse modo, reguer

. .eslgja. presente; ein ‘lodos os casos, . ainda. quardo hgja vicio do

‘proprio:  julgamento, £ -a .apresenfagdo: de. embaigos.

declara!énos, ,por si, nfio &g suficiente. para ter-ié coma

‘realizado. esse prexsuposro. !mprescmdwel é-0'exame da. guesxao

pela decisgo recorrida” . ("Aspectos Polémicos: e Atuais ‘dos

‘Recursos’CLvensdeAcordo com a Lei n. 9.756/98", 1° ed., Ed. RT,
:S80 Paulo; 1999, pp. =256!257J

Em telago  questilo’ também se pronuncious Segunida Tirma do
RBip- mmzz.- . 2092700045514 - Docuncnlo 'Pégine 3dp.t
i shwricimends sow v do A1 $3° et 1 0w L 1,41i2068 .
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O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, com base nos seus registros
processuais eletronicos, acessados no dia e hora abaixo referidos

CERTIFICA

" que, sobre o(a) AGRAVO EM RECURSQO ESPECIAL n°® 489327/PE, do(a)
qual é Relator o Excelentissimo Senhor Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES e no qual figuram, como AGRAVANTE, BRUNO ROMERO
PEDROSA MONTEIRO, advogados(as! BRUNO ROMERO PEDROSA
MONTEIRO (EM CAUSA PROPRFA)JE OUTROS (PED11338) e, como
AGRAVANTE, UNJAO e, como AGRAVADD 0S8 MESMOS e, como
" INTERESSADO, ASSOCIAM_QNICIPAI:ISTAvBEwPERNAMBUGO

AMUPE, advo g_ggts’@?rgguwomowﬁm%;m MONTEIRCE'E

OUTRO(S) (PE011338), constam as seguintes fasesidem 19 de Margo]de
CEBIDOS O$JAUTOS ELEJ|RONICAMENTE NO(A) SUPERIGR

DE JUSTIGA DO TRFS - RlBLﬁNAL REGIONAL FEDERAL DA

; em 24 de Wargo de 2014} DISTRIBUIDO PGR SORTEIO ﬁo
: MlNlSTRoi}AAURo CAMPSELL MAR&UE@ SEGUNDA TURMA; em 241Ide
Margo de 2044, CONCLUSOS PARA DECISAO AO(A) MINISTRO[A)
MAURO CAMP ELL MARQUES (REL‘!\TOFR) - PELA SJD}m 28 de Margo
de 2014, RE\-SBIDOS 0s RYTOS NO(A) COORDENADORIA DA
SEGUNDA TURMA;,em 28 de Mago d 2Q¢14 CONHECI 1o O RECURSO
DE UNIAO E NAO-PROVIDO (PUBLI@ACAQ PREVISTA PARA 04/04/2014);
. em 28 de Margo.de.2074, CONHECIDD 0 REGURSO.DE BRUNO ROMERO
PEDROS"\MONTElRO‘E NAO-PROVIDO ('(FUBL‘lCh‘gAb‘PREWSTA PARA
04/04/2014}:xem 03 de Abril¥aé 29@ Dlsagmaiuzmomo DJ
ELETRONICOSRDESRACHO ™ [DECISAO:-em~03xdexAlii-de 2014,
DISPONIBILIZADO NO DJ ELETRéquof;"EéF’ACHO / DECISAQ; em 04
de Abril de 2014, PUBLICADO DESPACI{-IG { DECISAO EM 04/04/2014; em
. 04 de Abril de 2014, PUBLICADO DESPAEHO / DECISAO EM 04/04/2014;
em 07 de Abril de 2014, ARQUIVAMENTO DE DOCUMENTO MANDADO DE
INTIMAGAQ N° 000618-2014-CORD2T COM CIENTE (UNIAO); em 15 de
Abril de 2014, ARQUIVAMENTO DE DOCUMENTO MANDADO DE
INTIMAGAQ N° 000615-2014-CORD2T COM CIENTE (MINISTERIO
PUBLICO FEDERALY); em 28 de Abril de 2014, TRANSITADO EM JULGADO
. EM 23/04/2014; em 28 de Abril de 2014, BAIXA DEFINITIVA PARA
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5° REGIAO; em 02 de Maio de 2014,
EXPEDIGAQ DE OFICIO N° 004476/2014-CD2T AO (A)DIRETOR(A) DA
SUBSECRETARIA JUDICIARIA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5°
REGIAQ EM MIDIA.

Certiddo de numero 470904, de codigo de seguranga BSBF.5E8C.9978.59C6, Pagina 1de2
© gorada em 95/01/2015 13:03:33.
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" Certiddo gerada via intemet com validade de 30 dias corridos.

Esta certiddo pode ser validada no site do STJ com os seguintes dados:
Numero da Certidao: 470904

Cddigo de Seguranga: 85BF.5E8C.9978.59C9

_ Data de geragéo: 05 de Janeiro de 2015, as 13:03:33

Certig&o de numero 470904, de codigo de segqurange 858F.5£8C.9978.59C9, Pagina2de2
gerada em 05/01/2015 13:03.33.
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O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA, com base nos seus seJisiros
processuais eletrénicos, acessados no dia e hora abaixo referidcs

CERTIFICA

que, sobre o{a) AGRAVO DE INSTRUMENTQ n°® 1432901/AL, da(a) qual
Relatora a Excelentissima Senhora Ministra REGINA HELENA COSTA € o
qual figuram, como- AGRAVANTE, UNIAO e, como AGRAVADO,
ASSOCIAGAO DOS MUNICIPIOS ALAGOANOS advogados as) BRUNO
ROMERO PEDROSA MONTEIRO (PEO%;I 338), constam as seguintes fases:
em 17 de Margo de 2014, RECEBIDOS QS AUTOS ELETRONICAMENT
NO(A) SUPERIOR TRI AlgDEf U§fﬁ_§:A DOxTRESE 't

REGIONAL FED! ‘é 5REGIAOFeiy28,_de Margo d= 2011
R DEP ggu NCIA%O MINISTRO ARNALDO ESTEV,

DISTRIBUID

LIMA - PEIMEIRA TURMA. PROC
(2009/021
AO(A) MféIQTRO(A)A LDO ESTE IMA (RELATOR) - PELA SJ :

em 01 de, Setembro 2014, R(?'CESSO RECEBIDC PARA
REDISTRIBUICAO POR CESSA & 01 de SetSmtro ce 214,
REDISTRIBUIRO POR P N(;A EM RAZAO DﬁSUvESS}-\O
MINISTRA REGINA HELENA sf& PRIMEIRA TURMA; em C1t{de
Setembro de 20T4) CONCLusoslPAHRA DECISAO AO(P ) MINISTRO(A)
REGINA HELENA GQSTA (RELATORA) MPELA SJD; efff 04 ds Maiolle
2015, RECEBIDOS OS\AUTOS NO(A)ICOORDENADORIA DA RIMEIRA
TURMA; ' 05 de Maro de 2015, CmHE%TDEO"O!RECUR’SO DE UN!AJ@BE
NAO-PROVIRO,_(PUBLICAGAD ,Rexgs PARA, 06/05/2015); emf05 de
Maio de 2015, DISPONIBIIZADOING, DIELE TRONIGSEIDESPACHO
DECISAQ; em 06 de Maio de 2015%PURNIGADO DESPACHO / DECISAO
EM 06/05/2015; em 07 de Maio dg}2015, ARQUIVAMENTO DE
DOCUMENTO MANDADO DE INTIMAGAQ, N° 000825-2015-CORD1T COM
CIENTE EM 06/05/2015 (UNIAO); em 14 de Maio de 2015, ARQUIVANENTO
DE DOCUMENTO MANDADO DE INTIMAGAO N° 000826-2015-CORD T
COM CIENTE EM 11/05/2015 (MINISTERIO PUBLICO FEDERAL): em 18 de
Maio de 2015, PROTOCOLIZADA PETIGAO 191671/2015 (AGRG -
AGRAVO REGIMENTAL) EM 18/05/2015; em 18 de Maio de 2015, ATO
ORDINATORIO PRATICADO (PETICAO 191671/2015 (AGRAVO
REGIMENTAL) RECEBIDA NA COORDENADORIA DA PRIMEIRA TURMA,):
em 18 de Maio de 2015, JUNTADA DE PETIGAO DE AGRAVD
REGIMENTAL N° 191671/2015; em 18 de Maio de 2015, JUNTADA DE
CERTIDAO : CERTIFICO, EM REFERENCIA A FL., 592 O NOME CO DR.

Certiddo de numero 1468136, de codigo de seguranga BSDC.AD0D.1809.C76, Pagihalded
gerada am 16/09/2016 16:38:46.
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BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO CONSTA DOS
ASSENTAMENTOS PROCESSUAIS INFORMATIZADOS DESTA CORTE
COMO ADVOGADOS DO AGRAVADO, AMA - ASSOCIACAO DOS
MUNICIPIOS ALAGOANOS.; em 18 de Maio de 2015, CONCLUSOS PARA
DECISAQ AO(A} MINISTRO(A) REGINA HELENA COSTA (RELATORA)
COM AGRAVO REGIMENTAL; em 08 de Junho de 2015, INCLUSAO EM
MESA PARA JULGAMENTO - PELA PRIMEIRA TURMA - SESSAO DO DIA
09/06/2015 14:00:00; em 09 de Junho de,2015, PROCLAMAGAO FINAL DE
JULGAMENTO: A TURMA, POR unw}wmoe, NAO CONHECEU DO
AGRAVO REGIMENTAL, NOS TERM {30 VOTO DA SRA. MINISTRA
RELATORA. I — — ]

PETICAO N° 19187372015 _ AGRG'NO AGi432901; em 09 de Junholge
2015, NAO,CONRECIDAO"RECU jo DE UNIAG'POR UNANIMIDABiE,

PELA PRIMEIRA TURMA PETICAD! N° [191671/2015\AGRG NO AG
1432901ffem 10 de Junho de 2015} RECEBIDOS 0S]AUTOS NO(A)

NADORIA DARRIMEIRA TURMAem 16 de Juriho de 2015, ATO
RIO PRATICAB - ACORI? A0 ENCAMINHADG A PUBLICAGAO
- PETIGAO Nyl 671/2015YAGRG gAG 1432901/AL - PREVISTA PA’%A
17/06/2015; ‘& 16 de J:fﬁ'ﬁ& de 2015! DIsPONIBI[1IZADO NO [ibd
ELETRONICOM)EMENTA /RCORDAQ] em 17 de llinho de 2015,
PUBLICADO EMENTA / ACORDAD EM 17!06!201@ PETIGAO |
191671/2015 - AGR; em 18 de Yuhho He 2015, ARQUIVAMENTO IDE
DOCUMENTOMANDADO DE INTIMAGAQ-N2:00127712015-CORDIT
de

- . 1 ]
.‘"{- R

~ TN Vo ™Y
(ACORDARS) COM CIENTE EM 17/66/2015;(UNIAO); em 22 de Junh%

o

e .
2015, PROTOGOLIZADA PETIGAG 254166/2015,(EDCL - EMBARGOS DE
DECLARAGAG)REMz22106/20 1‘5?:'e*mlz§2‘a€‘mrro:d’éfz%1s, ATO

A 5

ORDINATORIO PRATICADO (PéflCﬂ-O;2'54‘16612015 (EMBARGOS DE

B

DECLARAGAO) RECEBIDA NA CQQRDENADORIA DA PRIMEIRA
TURMA); em 22 de Junho de 2045,2JUNTADA DE PETICAO DE
EMBARGOS DE DECLARAGAO N° 254166/2015; em 23 de Junho de 2015,
PROTOCOLIZADA PETIGAO 257183/2015 (IMP - IMPUGNAGAQ) EM
22/06/2015; em 23 de Junho de 2015, ATO ORDINATORIO PRATICADO
(PETIGAO 257183/2015 (IMPUGNAGAOQO) RECEBIDA NA
COORDENADORIA DA PRIMEIRA TURMA); em 23 de Junho de 2015,
JUNTADA DE PETIGAO DE IMPUGNAGAO N° 257183/2015; em 23 de
Junho de 2015, CONCLUSOS PARA JULGAMENTO AO(A) MINISTRO(A)
REGINA HELENA COSTA (RELATORA) COM EMBARGOS DE

DECLARAGAQ; em 20 de Julho de 2015, JUNTADA DE CERTIDAO :

Certid&o de numero 1468136, de cédigo de seguranga BSDC.ADOD.1809.C76, Paginazde4
gerada em 16/09/2016 16:38:46.
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CERTIFICO QUE RESTOU INFRUTIFERA A DILIGENCIA DE
RECOLHIMENTO, PELO OFICIAL DE JUSTICA DESTA CORTE, CO
MANDADO JUDICIAL N° 1275/2015- CD1T, COM VISTAS A INTIMACAO
DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.; em 25 de Agosto de 20°5.
PROTOCOLIZADA PETIGAO 348365/2015 (PET - PETICAC) E
25/08/2015; em 25 de Agosto de 2015, ATO ORDINATORIO PRAT:CADO
(PETIGAO 348365/2015 (PETICAO) RECEBIDA NA COORDENADORIA DA
PRIMEIRA TURMA): em 27 de Agosto de 2015, RECEBIDOS OS AUTOS
NO(A) COORDENADORIA DA PRIMEIRA TURMA: em 27 de Agosto de
2015, JUNTADA DE PETICAO DE N3J348365/2015; em 27 de Agosto de
2015, JUNTADA DE CERFDAOXECERTIEICONCONSIDERANDOIA
PETIGAO Wﬁﬂ% QUEYAYADVOGADAYELARICE GARDER [DE
SOUSA SILVA® OAB/DE#KP'34.128 RLEITEIA EM INTERESSE PROPRID,
NAO POSSUINDO INSTRUMENTO DE MANDATO ACBSTADO NESTES
AUTOS ;[Bm 27 de AgQsto de 2015, gomcfﬂusos PARADECISAC AS(A)
MINISTRG(A) REGINA FIELENA COSTA (RELATORA) COM CERTIDAO!AS
FLS. 704:%m 10 de Setembro de 2015, If_ECEBIDOS o§ AUTOS NOTA)
COORDENADORIA DA PRIMEIRA TgRMﬁ; em 11 de Setembro de 2035,
INCLUSAO EMYMESA PARAYULGAVIENTO - PELA PRIMEIRA TURMA -
SESSAO DO Dig 15/09/2015%14:00%00fem 14 de Sefémbro de 2075,
JUNTADA DE CERFIDAO : CERT| :@N" 113/2015-CD1TJ(OBJETO E PE)
A DISPOSIGAO DASRARTE INTERESSADA NA COORDENADORIA,

PR'ME'H%%-*::MA- 14 de Setémbralde;2015,CONCLUSOS PARA
OIAO(A

DECISA ) MINISTRO(A REG}NA HELENA COSTA (RELATGRA)

)
COM EMBAREOS DE DECLARAGC em g, de Setembro‘_dp 01¢,.
PROCLAMACA%‘IEIN;‘I E JUULG -ME‘]NT MAMLURMA, POR
UNANIMIDADE, REJEITOU OS EMB EfGOS DE DECLARACAOQ, NOS
TR
Al

TERMOS DO VOTO DA SRA. MIN! RELATORA.

PETIGAO N°254166/2015 - EDCL NOFAGRG NO AG 1432301 em 15 ds
Setembro de 2015, EMBARGOS DE DECLARAGAO DE ASSOCIACAO DOS
MUNICIPIOS ALAGOANOS NAO-ACOLHIDOS,POR UNANIMIDADE, PELA
PRIMEIRA TURMA PETICAO N°254166/2015 - EDCL NO AGRG MO AG
1432901; em 16 de Setembro de 2015, RECEBIDOS 0S AUTOS NO{A)
COORDENADORIA DA PRIMEIRA TURMA; em 18 de Setembro de 2018,
ATO ORDINATORIO PRATICADQO - ACORDAO ENCAMINHADZ A
PUBLICAGAO - PETIGAO N° 254166/2015 - EDCL NO AGRG NO AG
1432901/AL - PREVISTA PARA 21/09/2015; em 18 de Setembro de 2015,
DISPONIBILIZADO NO DJ ELETRONICO - EMENTA / ACORDAO; em 2~ de

Certiddo de ntimero 1468136, de codigo de seguranga B5DC.ADOD.1809.C76, Péagine & iz 4
gerada em 16/09/2016 16:38:46,
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Setembro de 2015, PUBLICADO EMENTA / ACORDAO EM 21/03/2015
PETICAO N° 254166/2015 - EDCL NO AGRG NO:; em 23 de Setemoro ce
2015, ARQUIVAMENTO DE DOCUMENTO MANDADO DE INTIMACAC N?
001957-2015-CORD1T (ACORDAQOS) COM CIENTE EM 21/09/2(15
(UNIAO); em 01 de Qutubro de 2015, JUNTADA DE CERTIDAO :
CERTIFICO QUE O MANDADOQ DE INTIMAGAO N° 1955/2015-1°T,
ENCAMINHADO AO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PARA CIENCIA DO
V. ACORDAO PUBLICADO NO DIARIOloA JUSTICA ELETRONICO DE
21/09/2015, NAO FOI DEVOLVIDO’NOS TERMOS DA CERTIDAO
LAVRADA EM 30/09/2015 PELO OﬁIC\{AL DE JUSTICA AVALIADOR
FEDERAL DA SECRETARIA~BQS‘0RGAOS"’:J!JEGADORESJDO*SUP (zR
TRIBUNAL DE JU 'FI@‘K‘ E AR WA A ESIA@QRDENADCR&B‘Em
08 de Qutuprg-dé 2015, T SITAD M JULGADO EM07I1 0/2015; em; (8
de 2015, AIXA DEFIN VA“’ARA TREBUNAL RECIONAL
" DA 5% REGJAO:; em 09 dglOutu ro de 2015, LXPED iCAQ [DE
009654/201 ;5:011‘ AOD (A)DIRE OR(A) DA SUBSECRETARJA
JUDICIA A DO TRIBUQAL REG{ NA%. FEDERAL DA 5% REGI ‘0
(ARQUIVO -METIDO EM DIA) Certifica, por fim, que ojassun-o traado
no menciona @ processo DIREI Oj}'RIBUTARIOI Cont nbuacr:;é ,

Contribui¢des Especuals FQL\ID'E‘F Fundo de |f2!lam.ter 3 G e
Desenvolvimento wsmo Fundamental|e de Valorizagao do Macistérjc.

|

Certidao gerada-viarinterpet com validade det30 dias-corride

Esta certﬁs ode ser validada
Namero da Cerﬁ‘&%‘&mﬁm 2

Cédigo de Seguranga: BSDC. ADOD: 80 9. 7
Data de geragéo: 16 de Setembro de 2 19 as 16:38:46

Certiddo de nimero 14681386, de codigo de seguranga BSDC.ADOD.1809.C76, Pagjirz 4ded
gerada em 16/09/2016 16:38.46.
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Tribunal Regional Federal da 1° Regiao
PJe - Processo Judicial Eletrdnico

000115

16/09/2020
Ndmero: 1019900-83.2020.4.01.0000

Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO

Orgao julgador colegiado: 82 Turma

Orgao julgador: Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA

Ultima distribuigao : 26/06/2020

Processo referéncia: 0063467-11.2016.4.01.3400

Assuntos: FUNDEF/Fundo de Manutengéo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de
Valorizagéo do Magistério, Intimagao / Notificagao

Segredo de justica? NAO

Justiga gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipagao de tutela? SIM

i ' Portes , ] Procurador/Tercsiro vinculado o
MUNICIPIO DE ICAPUI {AGRAVANTE) BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRQ (ADVOGADO)
UNIAQ FEDERAL (AGRAVADD)

Documentos !

id. Datada . |Documanto Tipo |
_ Assinatura | N
Gggg5 08/07/2020 14:45|Decisdo Decisdo
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|
Tribt:mal Regional Federal da 1* Regido
Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA

PROCESSO: 1019900-83.2020.4.01.0000 PROCESSO REFERENGIA: 0063467-11.2016.4.01.327C
CLASSE: AGRAVO DE INSTRUMENTO {202)

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE ICAPY; |

Advogado do(a) AGRAVANTE: BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - PE11338-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL i

@ '

DECISAO

A decisdo recorrida (25.06.2020) indeferiu a expedi¢cdo de
precatério no valor incontroverso de R$ 10.397.437.71 no
cumprimento/execugio individual de sentenga em acao civil puslica na 19°
Vara da SJ/SP, em que a‘ Unido foi condenada a pagar diferengas de
complementacido de Fundef

o Municipio/exequ'ente agravou alegando, em resumo, que na
STP/MC 294/SP o Presidente do STF deferiu o prosseguimento da execugio
ajuizada no foro do Distrito Federal

P . Existe probabilidade de provimento do recurso (CPC. art. 300 e .

1.019/11). Embora a impugnagdo da agravada/executada nao tenha sido
apreciada no juizo de origem; a matéria & objeto de precedentes do STF
e de recurso repetitivo do STJ.

Assim é que na SPT 294/SP, o Presidente do STF deferiu
(08.06.2020) o prosseguimento da execucao individual requerida pelo
municipio/agravante, reportando-se & STP 66-SP em qu2 o Plenério
daquela Corte decidiu que (20.04.2020):

Confarme dantes destacado, a controvérsia se origina ca execucio

. de sentenga proferida em agdo civil pablica em gue se raconheceu .
o dever da Unido eém complementar verbas do FUNCEF devidas
aos demais entes federados.

¥t . ";'r'f:_—L Assinado elstronicaments por: NOVELY VILANDVA D}:\ SILVA REIS - 09/07/2020 14:45:17 Num. 63055538 - Pag. 1
; _I"-‘ hitp://pje2g.trf1.jus.br:80/pje/Pracesse/ConsuliabocumentoflistView.seam2x=20070914451 718500000062210484
o Ndmero do documento: 20070914451718500000062210484
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A referida matéria, de resto. j& foi submetida & apreciacdo do
Plenario do STF, o qual também reconheceu a existénicia desse
dever a cargo da Unido. Vide, apenas para exemplificar, o
julgamento das ACOn®s 683/CE-AgR e 722/MG-AgR, ambas
- relatadas pelo ilustre Ministro Edson Fachin e publicadas no DJe
de 19/2/20. Destaque-se, de suas ementas, o seguinte trecho
esclarecedor: “(...)

1. O valor da complementagdo da Unido ao FUNDEF deve ser
calculado com base no valor minime nacional por aluno extraido da
“média nacional. RE-RG 636.978, de relatoria do Ministro Cezar
Peluso, Tribunal Pleno do STF. REsp 1.101.015, de relatoria do
Ministro Teori Zavascki, 12 Se¢édo do STJ. Acordio do Pleno TCU
871/2002.

-2. A complementacio ao FUNDEF realizada a partir do valor
minimo anual por aluno fixada em desacordo com a média nacional
impbe & Uniao o dever de suplementagao de recursos, mantida a
vinculagé@o constitucional a agdes de desenvolvimento e
manuteng&o do ensino. ACOs 648, 660, 669 e 700, todas de

. relatoria do Ministro Marco Aurélio e com redagao dos azérddos a
mim designada

Em face dessa posicdo jurisprudencial assim consolidada. mostram

se despiciendas ulteriores consideracées sobre essa maiéria, uma
vez gque j& definitivamente reconhecido ¢ direito dos entes
- federados destinatéarios das verbas a seu efetivo recebimento.

Diante disso, ¢é manifestamente protetaléria e improcedente
a “impugnacdo” da agravada/Unido alegando inexistadncia e
inexigibilidade do titulo executivo judicial e a extingio do Fundef -
CPC, art. 535/l

O procurador da agravada/executada esta confundindo a
prescri¢do quinquenal da agdo de conhecimento com a prescricdo da

execugdo individual, que € aguela “superveniente” ag trénsito em juilgado
do titulo executivo judicial (CPC, art. 535/VI e Stimula 150/STF: “Prescreve

a execugado n mesmo prazo de prescri¢o da agao).
Limitagao territorial do julgado coletivo

Ordenado pelo STF o prosseguimento da execugdo na foro do
Distrito Federal, fica prejudicada a alegagdo de que o julgado coletivo

Y o, '1" Assinado alstronicamente par: NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS - 09/07/2020 14:45:17 Num. 63055538 - Pag. 2
g http:#pieZg.trf‘l.jus.br:BO!pjaIProupssolConsulhaDncumenh!listView.seam?x=20070914451718500000052210484

% Numero da documento: 200709144517 18500000062210484



http://pje2g.trf1

000118

proferido na 19 Vara da SJ/SP faz coisa julgada nos hmltes territoriais
daquele juizo.

De qualquer modo cumpre observar que
o STJ, no REsp 1.243.887-PR, “representativo de controvérsia”, r. Luis
Felipe Salomdo, Corte Especial em 19.10.2011 decidiu que a
sentenga em agdo coletiva :ndo ests sujeito a limitagéo territorial da coisa
julgada prevista no art. 16 da Lei 7.347/1985:

“A l|qU|’da(;ao e a execugao
individual de sengenga genérica proferida em agéo civil coletiva
pode ser ajuizada no foro do domicilio do beneficidrio,

_porquanto os eféitos e a_eficécia da sentenca néo estdo

circunscritios a lindes geograficos
, mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido,
levando-se em conta, para tanto, sempre a extensao do dano e a
qualidade dos mteresses metaindividuais postos em juizo

(CPC/1973, arts. arts. 468, 472 e 474; CDC/Lei

-8.078/1890, arts. ?3 e 103)"
Excesso de execdgéo

A executada indicou o excesso de execugio de R$
3.640.555,37, mas reconheceu como devidos R$ 10.937.407.407,72.

Sendo protelatoria sua |mpugnagao o precatério deve ultimo valor

incontroverso deve ser expedudo (CPC, art. 535, § 4°).

Defiro a tutela provisona recursal em parte para que tenha
seguimento no juizo de orlgem 0 cumprimento da sentenga coletiva

requerido pelo agravante, devendo o valor da condenagéo ser definido -

apds a conferéncia pelo cont‘ador judicial.
t
Comunicar ao jUIZO de origem para cumprir esta decisdo (20 Vara
da SJ/DF) e intimar o mumclmo/agravante (CPC, art. 183) e a Uniao/PRU,

esta Ultima para responder em 30 dias (art. 1.019/11)

Brasilia, 09.07.2020.

NOVELY VILANO\J:A DA SILVA REIS

{
Desembargador Federal Relator

|
il

2ry http://pje29.trf1 jus.br:80/pje/Processa/ConsultaDocumento/listView.seam ?x=20070%144517 185000000622 10484
W Numero da documento: 20070314451718500000062210484
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B Assinado eletronicamenta por: NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS - 09/07/2020 14:45:17 Num. 63055538 - Pag. 3




Tribunal Regional Federal da 12 Regido
PJe - Processo Judicial Eletrdnico 0001185

16/09/2020
Numero: 1019702-46.2020.4.01.0000

Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO
Orgao julgador colegiado: 82 Turma
Orgéo julgador: Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA
Ultima distribuigao : 25/06/2020
Valor da causa: R$ 1.000,00
Processo referéncia: 0069023-91.2016.4.01.3400
Assuntos: FUNDEF/Fundo de Manutengio e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de
Valorizagdao do Magistério
Segredo de justica? NAO
Justiga gratuita? SIM
. Pedido de liminar ou antecipagio de tutela? SIM

. } - Pates _ o PracuraderiTerceiro vinculado R
[MUNICIPIO DE ERERE {AGRAVANTE) BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO {ADVOGADO)
UNIAO FEDERAL (AGRAVADQ]

T - ) Documentos ' T
b id. Data da Documento : Tipo
' | _ Assinatura _ o o
ﬁg;&gﬂ 13/07/2020 11:46{Decisdo Decisao
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Tribunal Regional Federaf da 1* Regilio
Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA

PROCESSO: 1018702-46.2020.4.01.0000 I?ROCESSO REFERENCIA: 0068023-91,2016.4 01,3400
CLASSE: AGRAVQ DE INSTRUMENTO (202}
AGRAVANTE: MUNICIPIO DE ERERE I

Advogado do(a) AGRAVANTE: BRUNQ ROMERO PEDROSA MONTE!RO - PE11338-A

- i
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL |
i

DECISAO

A decisdo recorrida (24.06.2020) indeferiu a expedigdo de
precatério no valor incontroverso de R$ 6.090.625.56 no
cumprimento/execugio individua! de sentenga em agao civil publica na 192 -
Vara da SJ/SP, em que a|Unido foi condenada a pagar diferengas de
complementagio de Fundef r

O Municipio/exequ;ente agravou alegando, em resumo, que na
. STP/MC 333/SP o Presidents do STF deferiu o prosseguimento da €Xecugao .
ajuizada no foro do Distrito Federal

Existe Qrobabilidadé de_provimento do recurso (CPC, art. 300 e

1.019/Hl). Embora a impugnagéo da agravada/executada néo tenha sido
apreciada no juizo.de origem; a matéria é objeto de precedentes do STF
e de recurso repetitivo do STU.

Assim &€ que na SPT 333/SP, o Presidente do STF deferiu
(08.06.2020) o prosseguimento da execugéo individual reguerida pelo
municipio/agravante, reportando-se a SPT 66-SP em que o Plenério
daquela Corte decidiu que (20.04.2020):

Conforme dantes destacado, a controvérsia se origina da execugéio

Dy
y "Z:»:;k‘-" I
¢ i%{,&: Assinado eletronicamente por: NOVELY VILANOVA D.‘Q SILVA REIS - 13/07/2020 11:46:45 Num. 62560519 - Pag. 1

P htlp.ipje2g.if1.jus.br:é0/pie/Processo/ConsultaDocuments/listView.seam?x=2007131 1464543600000061723465
4 Namero do documento: 20071311464543600000061723465
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de sentenga proferida em agéo civil plblica em que se reconheceu
o dever da Unido em complementar verbas do FUNDEF devidas
aos demais entes federados.

A referida matéria, de resto, j& foi submetida a apreciagdo do
Plenério do STF, o qual também reconheceu a existéncia desse
dever a cargo da Unido. Vide, apenas para exemplificar, o
julgamento das ACOn® 683/CE-AgR e 722/MG-AgR, ambas
relatadas pelo ilustre Ministro Edson Fachin e publicadas no DJe
de 19/2/20. Destaque-se, de suas ementas, o seguinte trecho

- esclarecedor: {...)

1. O valor da complementagéo da Unido aoc FUNDEF deve ser
calculado com base no valor minimo nacional por aluno extraido da
® média nacional. RE-RG 636.978, de relatoria do Ministro Cezar
_Peluso, Tribunal Pleno do STF. REsp 1.101.015, de relatoria do
Ministro Teori Zavascki, 1° Se¢ao do STJ. Acérdao do Pleno TCU
871/2002.

2. A complementagdo ao FUNDEF realizada a partir do valor
minimo anual por aluno fixada em desacordo com a média nacional

-impde a Unido o dever de suplementacdo de recursos, mantida a
vinculagdo constitucional a agées de desenvolvimento e
manutengéo do ensino. ACOs 648, 660, 669 e 700, todas de
relatoria do Ministro Marco Aurélio e com redagdo dos acorddos a
mim designada.

' Em face dessa posigdo jurisprudencial assim consolidada, mostram

se despiciendas ulteriores consideracdes sobre essa matéria, uma
. vez que j& definitivamente reconhecido o direito dos entes
federados destinatarios das verbas a seu efetivo recebimento.

- Diante disso, ¢ manifestamente protelatéria e improcedente a
“‘impugnagéo” da agravada/Uniso alegando inexisténcia e inexigibilidade
do titulo executivo judicial e a extingio do Fundef a limitagso territorial do
julgado e incompeténcia do foro do Distrito Federal - CPC, art. 535/l

_Limitagéo ferritorlal do julgado coletivo

Ordenado pelo STF o prosseguimento da execug¢&o no foro do
Distrito Federal, é impertinente alegagdo de que os efeitos da sentenca
exequenda proferida na 19° Vara da SJ/SP ficam limitados ao Estado de
Séo Paulo '

%“S‘i Assinado eletronicaments por. NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS - 13/07/2020 11:46:45 Num. 62560519 - Pag. 2
e’ Ntip:/fpje2g i1 jus.br:80/pje/Processo/Consultabocumentollistiew seam 2x=2007131 146454360000006 1723485
LOHPEEA Nimere do documento: 20071311468454360000006 1723465
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De qualquer modo cumpre observar que o STJ, no REsp
1.243.887-PR, “representativo de controvérsia”, r. Luis Felipe Saloméo, Corte
Especial em 19.10.2011 decidiu que a sentenga em agao coletiva ndo esta -
sujeito a limitagdo territorial da coisa julgada prevista no art. 16 da Lei
7.347/1985:

“A liquidacéo e a execugdo individual de sentenga genérica

. proferida em agéo civil coletiva pode ser ajuizada no foro do
domicilio do beneficidrio, porquanto os efeitos e a eficécia da
sentenca ndo estdo circunscritos a lindes geograficos, mas aos
limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em
conta, para tanto, sempre a extensdo do dano e a qualidade dos
interesses metaindividuais postos em juizo (CPC/1973, arts. arts.

. 1468, 472 ¢ 474, CDC/Lei 8.078/1990, arts. 93 & 103)". '

Excesso de execugédo

A executada indicou 0 excesso de execu¢do mas reconheceu
como devidos R$ 6.090.625,56. Sendo protelatdria sua impugnacédo, o
precatorio desse ultimo valor incontroverso deve ser expedido (CPC, art.
535, § 4°).

E desnecessario a expressa vinculagdo do crédito objeto do
precatério as finalidades previstas no art. 214 da Constituigio
regulamentado pela Lei 11.494/2007, art. 21. Porque cabe aos 6rgdos de -
controle acompanhar a correta aplicagido desse dinheiro, nos termos do
art. 26 dessa lei:

Art. 26. A fiscalizag&o e o controle referentes ao cumprimento do
. _disposto no art. 212 da Constituicdo Federal e do disposto nesta

Lei, especialmente em relagdo a aplicagdo da totalidade dos

recursos dos Fundos, serdo exercidos:

| - pelo 6rgéo de controle interno no ambito da Unido e pelos

orgaos de controle interno no ambito dos Estados, do Distrito

Federal e dos Municipios;

Il - pelos Tribunais de Contas dos Estados, do Distrito Federal e
dos Municipios, junto aos respectivos entes governamentais sob
suas jurisdicoes;

- pelo‘Tribunal de Contas da Unido, no que tange as atribuigbes
a cargo dos orgaos federais, especialmente em relagao a

AEAEX M) Assinado letronicamente por: NOVELY VILANGVA DA SILVA REIS - 13/07/2020 11:46:45 Num. 62560519 - Pag. 3
e http:i/pje2g.irfl jus.br:80/pje/Pracassa/CansullaDocumento/listView.seam?x=2007131146454360000006 1723465
LR Nimero do documento: 20071311464543600000061723465
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| cofnplementagéo da Unigo.

DISPOSITIVO

Defiro a tutela proviséria recursal para que
o cumprimento/execug¢édo de sentenga coletiva requerido pelo

agravante tenha seguimento no juizo de origem, expedindoc o precatério do
valor incontroversa. :

Comunicar ao juizo de origem para cumprir esta decisio (20° Vara '
da SJ/DF} e intimar o municipio/agravante (CPC, art. 183) e a Unido/PRU, '
esta ultima para responder em 30 dias (art. 1.019/1).

Brasilia, 10.10.2010
i

. |
'NOVELY VILANOYA DA SILVA REIS

Des Federal Relato?r

!
4
1

i

Num, 82580519 - P4g. 4
LBV hitp:/pje2g.trf1 jus.br:B0/pje/Processo/ConsullaDacumentodlistyiew.seam ?x=2007131 1464543600000061723465
5

=a Nimero o documento: 2007131146454 3600600061723465 '
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(UNTI18100)

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0037673-66.2017.4.01.0000/DF (d)
Processo Orig.: 0061459-61.2016.4.01.3400

RELATOR : DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE AMILCAR MACHADO
AGRAVANTE  : UNIAO FEDERAL

PROCURADOR MA00‘003691.9 - NIOMAR DE SOUSA NOGUEIRA
AGRAVADO  : MUNICIPIO DE SANTA LUZIA - BA

ADVOGADO > DF00020013 - BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO
DECISAO

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedidc de atribuicdo de efeito suspensivo,
interposto pela UNIAQ (FAZENDA NACIONAL) contra decisao proferida pelo MM. Juiz Federal
Substituto da 2° Vara da Seg&o Judicidria do Distrito Federal nos autos do Cumprimento de Sentenga
n.61459-81.2016.4.01.3400 requerida pelo MUNICIPIO DE SANTA LUZIA/BA, que determinou a expedigao
de requisi¢io de pagamentc do valor incontroverso, autorizando o destaque de honerarios contratuais.

Sustenta a agravante, em sintese, qus inexistem valores incontroversos, uma vez que na
impugnagac ao cumprimento da sentencga insurgiu-se de forma ampla contra o titulo executivo, trazendo
argumentos que questionam a prépria existéncia e exequibilidade do titulo; que a impugnagdo apresentada
tem o cond&o de suspender qualquer tipo de execugso antes de seu julgamento final; € que ainda que os
embargos & execucdo nio tenham sido recebidos com efeito suspensivo, nfo é possivel a expedigio de
qualquer requisigéc de pagamento (precatério) sem o transito em julgado dos referidos ambargos que
discutem a totalidade da divida.

: 2 Afirma, ainda, a impossibilidade da retengdo do valor contratual porque a verba do
FUNDEF, por expressa destinagio constitucional (art. 60 do ADCT, CF/88), nao pode ser reduzida para
pagamento de honorarios advocaticios devidos pelo Municipio ao escritéric de advocacia, sendo ilegal e
nulo tal contrato.

E do retatério do essencial.

Na espécie, mostra-se acertada a decisSio que determinou a expedicdo de precatdrio para
pagamento do valor incontroverso, com destacamento da verba honoraria contratual,

Analisando a impugnagao aos célculos apresentada pela Unigo, observo que as 1.154 a
agravante observou que a conta no total de R$28.304.364,13 acametou um excesso de apuragiio na ordem
de R$ 6.939.724,39, entendendo como devido para o presente processo o montante apurade de R$
21.364.639,74, .

Com efeito, néo ha dividas quanto ao reconhecimento de parcela incontroversa pela Unido.

Q.8TJ tem jurisprudéncia firmada no sentido de ser possivel a expedigdo de precatoric
referente as parcelas incontroversas da divida em execugdo contra a Fazenda Pablica:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PRECATORIO.
RESPONSABILIDADE DO ESTADO. DANOS. EMBARGOS A

(DA< ﬁ<) - N Late: 2017129912 - 8.1 - AGRAVO DE INSTRUMENTO N, (037673-86.2017 4,01 0000/DF {d) - TR300842




000123

PODER JUDICIARIO . fis.2/4
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0037673-66.2017.4.01.0000/DF (d)
Processo Orig.: 0061459-61.2016.4.01.3400

EXECUCAO PARCIAIS. PARCELA INCONTROVERSA. TRANSITO EM
JULGADO. EXPEDICAO DO PRECATORIO PARCIAL. POSSIBILIDADE.
MATERIA PACIFICADA NO STJ E NO STF. EXISTENCIA DO DIREITO
LiQuipo E CERTO POSTULADOQ.
1. Recurso ordindrio interposto contra acérddo no qual foi denegada a
Seguranga ao pleito mandamental de inclusdo em precatério de valor
derivado de titulo judicial no quai o Estado foi condenado por danos em
razdo da morte de um reso sob sua custédia. O Estado alega o
ajuizamento de embargos & execugdo e postula a impossibilidade de que
haja inclusdo do precatdrio parcial no  seu orgamento.
2. E cabivel a impetrag8o de mandado de Seguranca contra ato da
Presidéncia de Tribunal de Justiga, a qual atua em fungdo administrafiva
na gestdo dos precatérios, como firmado na Sumula 311/STJ. Via
adequada. Proliminar rejeitada.
3. A controvérsia dos autos deve ser deslindada com base na
documentagdo do mandado de seguranga, de modo a que sefa raspondido
se ha valor inconiroverso no que se refers ao tituio judicial. A autoridade,
quando do fomacimenfo das informagbes no mandado de seguranga,
informou que havia uma parte incontroversa, pois néo objetada por
embargos & execugdo, e que a execugdo poderia seguir no tacante a esta
{fis. 144-145).
4. Ainda, da andlise da peti¢&o inicial dos embargos & execu¢ao, visualiza-
$8 que o Estado reconhece existir uma parcela inconiroversa acerca da
qual nada contrapbe (fis. 100-104).
5. "A Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga firmou
compreensdo segundo a qual é possivel a expedicdo de precatério
relativamente & parte Incontroversa da divida quando se tratar de
embargos parciais 4 execugdo opostos pela Fazenda Publica” (EREsp
638.597/RS, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Corte Especial, DJe
29.8.2011). No mesmo sentido: AgRg nos EDcl no REsp 1.497. 627/PR,
Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 20.4.2015; e
AgRg no AREsp 436.737/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 19.3.2014.
6. "A jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal firmou-se no
sentido de que, na execugao contra a Fazenda Publica, a expedi¢io
de precatorio referente a parte incontroversa dos valores devidos néo
afronta a Constituicdo da Republica™ (AgR no RE 504.128/PR, Relatora
Min. Cdrmen Lucia, Primeira Turma, publicado no DJe-157 e no DJ em
7.12.2007, p. 55, bem como no Ementdrio vol. 2302-04, p. 829). No
mesmo sentido: AgR no RE 556,100/MG, Relator Min. Gilmar Mendes,
Segunda Turma, publicado no DJe-078 e, 2.5.2008 e no Ementsrio vol.
2317-06, p. 1.187.
Recurso ordinério provido.
(STJ, RMS 45.731/RR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 08/10/2015)

No que concerne ao destaque de honorérios contratuais, o art, 22, § 4° da Lei 8.906/1994,
dispBe que ¢ possivel a retengao de honorarios, mediante a juntada do contrato de prestagao de servigos
profissionais, uma vez que tal verba pertence ao advogado.

E mais, ¢ entendimento firmado no ambito dos Tribunais & no sentido da possibilidade de
destacamento dos honorarios contratuais quando da expedigac de pracatério do valor incontroverso. Nesse
sentido, confira-se o seguinte precedente:

-
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"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FASE
DE CUMPRIMENTO DE SENTENGA. HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. DIREITO DE RESERVA. INCIDENCIA DA SUMULA 7
DO STY.

1. Esta Corte Superior possui entendimento no sentido de que a
reserva dos honorarios contratuals a favor dos patronos, nos
mesmos aulos da execucdo, é permitida mediante juntada do contrato
de presiagdo de servigos profissionais antes de expedir o mandado
de levantamento ou precatorio, desde que inexista litigio entre o
outorgante e o advogado. Precedentes.

2. Venfica-se que o Tribunal de origem ndo se manifestou acerca da
juntada tempestiva do confrato de prestagdo de servigo, nem se houve
divergéncia entre 0 outorgante e seu patrona em relagdo ao valor devido a
titulo de honoréarios contratuals, de modo que o acolhimento da pretenséda
recursal, demandaria a alteragdo das premissas fatico-probatdiias
ostabelecidas pelo acérddo recomido, com O revolvimento das provas
carreadas aos autos, o que & vedado em sede de recurso espscial, nos
térmos do enunciado da Stimula 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento”

(AgRg nos EDcl no AREsp 305.891/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salom&o,
Quarta Turma, julgado em 06/06/2013, DJe 13/06/2013.)

Quanto & peculiaridade da hipétese dos autos, qual seja, a verba pleiteada na agdo ser
advinda de fundo constitucional para a educagéo que, nos termos do art. 60 do ADCT, ndo poder ser
vinculada a nenhuma outra finalidade, tal argumento n&o prospera.

A finalidade do legislador, ao instituir tal proibicao, nao foi impossibilitar que um patrono
tivesse direito aos seus créditos honorarios quando atuasse em agdes de dessa natureza, uma vez que, ao
defender municipios credores dessa verba constitucional, o patrono estd atuando na defesa constitucionat
da educagdo (Resp 1.608.457/PE).

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FUNDEF.
VERBAS PARA EDUCACAO. JUNTADA DO CONTRATO ESCRITO DA
VERBA HONORARIA. ART. 22, § 4°, DA LEI 8.906/1994. RETENGAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. Discute-se nos autos a possibilidade de execugdo de honorarios de
contraio de prestagdo de servios diretamente no processo de
execugdo principal, por dedugdo da quantia a ser recebida pelo
constituinte, nos termos dos arts. 22, § 4° e 23 da Lei 8.506/94.

2. "E paclfico, no Superior Tribunai de Justiga, o entendimento de que é
possivel ao patronoc da causa, em seu proprio nome, requerer o destaque
da verba honoréna, mediante juntada acs aufos do contrato de honorérios,
nos fermos do arfigo 22, § 4° da Lei 8.906/94, até a2 expedigdo do
mandado de levantamento ou precatbrio” (AgRg no AREsp 447.744/RS,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgadoe em
20/3/2014, DJe 27/3/2014.).

3. A hipbtese dos autos possui peculiaridade de que a constrigdo se da
em processo em que se discute verbas do FUNDEF. Questdo discutia no
REsp 1.509.457/PE est4 pendente de publicagao.
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4. A previsdo constitucional de vinculagdo a equcagdo dz verta do
FUNDEF ndo retira de patrono o direito de retengéo dos honorérizs, pois
a sua aiuagdo dacome das verbas educacionals.

Recurso especial improvido.

(Resp 1591198/AL, Segunda Turmma, Min. Humberto Marttns. Du
25/08/2016}.

Por ultlmo cumpre esclarecer que, em qualquer hipdtese de destaqus ce homrancs 2 '
pagamentc deve acorrer madlante expedigao de precatério,

Em vista do exposto, nego provimanto ao agravo de instrumento,

Publique-se. Intimem-se.

N&o havendo recurso, remetam~se os autos ao arquivo, com baixa na distribuigao. '
Brasilia, 6 de outubro de 2017.

|
Desembargador Federal JOSE AMILCAR MACHADO, Relator.
L

t
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RELATOR : DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE OURICANGAS - BA E QUTRO(A)
PROCURADOR : DF00020013 - BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRQ
PROCURADOR : PE0000129B - CLAUDIO DE AZEVEDO MONTEIRO
PROCURADOR : PED00(35280 - ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO
PROCURADOR : PE00017232 - FERNANDO MENDES DE FREITAS FILHO
AGRAVADO . : UNIAO (PRU)
PROCURADOR : MA00003699 - NIOMAR DE SOUSA NOGUEIRA
: {
o
i

DECISAO

O exequente agravou da decisdo que indeferiu o prosseguimento da
execugaoc/cumprimento qe sentenga (29.03.2006) na Ag&o Civil Pudblica n°
1999.61.00.050816-0 ajuizada pelo MPF para o pagamento de diferencas de
complemeniag:éo para o F.undef desde 1998.

Existe probabulldade de provimento do recurso (CPC/2015, arts. 300 e
1.019/1). Com exce¢do da incompeténcia, a impugnagdo da devedora ndo se
enquadra em nenhuma das hipéteses previstas no art. 535.

Embora o cumprimento da sentenga deva ocomer no juizo que decidiu a
causa no primeiro grau (CPC/2015, art. 516/ll), o municipio/substituido na agao
civil publica pode optar pelo foro de seu domicifio, considerando as normas do
Cédigo de Defesa do Corjsumidor. aplicadas analogicamente & agao coletiva.

Nesse sentido: REép 1.243.887/PR, “representativo de controvérsia”, r. Luis
Felipe Salom&o, Corte Especial do STJ em 19.10.2011, adotado pelo relator.
Nesse precedente ndo foi examinada a possibilidade de o cumprtmento da
sentenga coletlva/execugao individual ser ajuizado no foro do Distrito Federal.

1
Faro do Distrito Federal

No cumprimento de sentenga, ndo ha julgamento de meérito, cabendo
apenas, seu processamento no juizo competente. Daf que o interessado tambeém

|
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pode requerer esse processamento no foro alternativo do Distrito Federal, nos
termos do art. 109 da Constituigio:

Art, 109, Aos julizes federais compete processar e julgar:

§ 2° As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na s5¢380 judicidria em
que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fate cue deu origem a
| demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Em caso semelhante, 0 Supremo Tribunal Federal admitiu a competéncia do
foro do Distrito Federal para processar cumprimento de sentemga de agao
origindria — AR 2254 CumpSent/SC {(cumprimento de senten¢a na agio
rescisoria), r. Fux em 24.03.2015:

AGAO RESCISORIA. COMPETENCIA ORIGINARIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
QUE NAO SE PRORROGA PARA A EXECUGAO DE VERBAS SUCUMBENCIAIS,
REMESSA A JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRO GRAU PARA PROSSEGUIMENTO DO
FEITO.

Decis&o: Trata-se de agdo resciséria ajuizada por lara Loeser Miola em face da Unido,
tendo por fim desconstituir decisdo monocratica proferida psia Min. Ellen Gracie nos autos
do RE 516.024, pracesso do qual era relatora. Nos termos do art. 21, § 1°, do Regimento
Interno do STF, neguei seguimento & agéo e a autora foi condenada ao pagamento de
honorarios advecaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa. ...

Dispbe o art. 102, |, j, da Constituigdc Federal: “Art. 102. Compete go Suprema Tribunal
Federal, precipuamente, a guarda da Constituigio, cabendo-lhe: | - processar e julgar
originariamente: j) a reviséo criminal e a a¢do rescisoria de seus julgados;”

A competéncia constitucional originaria do Supremo Tribunal Federal para a agéo prevista
nesse dispositivo circunscreve-se 130 somente ao juizo de rescind:bilidade da decisao
combatida. In casuy, ja extinta a agdo sem resclugdo de mérito, verifica-se que o objeto do
pedido, qual seja, a exécugdo da verba sucumbencial, ndo se enguadra nas hipéteses de
aplicagdo dos incisos art. 102 da Constiluigho da Repiblica, por j4 ndo persistir
fundamento capaz de ensejar a manutengdo da competéncia originaria deste Tribunal para
a presente execugao.

A execugdo de honorarios, por si $6, ndo enseja a atuagio originaria do Supremo Tribunal
Federal. E cedi¢o que, em regra, a execucdo dos honorarios sucumbenciais tramita no
mesmo julzo que aquele em que apreciada a fase cognitiva. Contude, néo se vislumbra, in
casu, qualquer preceito constitucional que justifiqgue a manutengéo desie feito no ambito
desta Corte. '

A propésito, o art. 108, § 2°, da Constltuigdo Federal assim dispde: “§ 2° - As causas
| Infentadas contra a Unido poderio ser aforadas na seg¢do judiciéria em que for
domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem &
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demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.”

Assim, ndo subsistindo, na hipétese, élementos capazes de justificar a competéncia
desta Corte 3 execugédo da verba sucumbencial, tenho que o mencionado dispasitivo
constitucional aplica-se analogicamente ao caso, de modo gue deve o feito tramitar
perante a Justica Federal, mails especificamente em vara competente da Segdo
Judiciaria do Distrito Federal.

Ex positis, diante da incompeténcia do Supremo Tribunal Federal para julgar a exacugao
de verba sucumbencia:i, determino que os autes sejam remetidos a4 Secgdo Judiciaria do
Distrito Federal para,que a referida execugdo possa ter sua tramitagdo no juizo
competente.

b
|

Defiro em parte ]!a tutela cautelar requerida pelo 2xequente para ©

prosseguimento da execugio/cumprimento de sentenga {Agao Civil Pablica n®
1999.61.00.050816-0 ajuizada pelo MPF), relativamente ao valcr incontroverso.

Comunicar a0 juizo de primeiro grau para cumprimento desta decisdo (202

Vara da SJ/DF) publicar € intimar a Unido/PRU para responder em 30 dias (NCPC,
arts. 183 e 1.0191/1l).

Brasilia,_ 28.061201?

[

NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS
Desembargador Federal Relator

[N
]

l
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Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA

PROCESSQ: 1024281-37.2020.4.01.0000 PROCESSO REFERENCIA: 1033336-84.2020.4.01.3400
CLASSE: AGRAVQ DE INSTRUMENTOQ (202)

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE TELHA

Advogado do(a) AGRAVANTE: BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - PE11338-A

AGRAVADO: L_JNIAO_FEDER'AL

DECISAQ i

A decisdo recorrfida (29.06.2020) indeferiu a expedigao de
precatérioc no valor incontroverso de R$ 131.081,53 no
cumprimento/execugio individual de sentenga em agdo civil pablica na 192
Vara da SJ/SP, em que a :Uniéo foi condenada a pagar diferengas de
complementagao de Fundef. -

. .0 .exeqUente/Muhicipio de Telha/SE agravou alegando, em .
resumo, que na STP/MC 227 o Presidente do STF deferiu o prosseguimento
da execugdo ajuizada no foro do Distrito Federal.

Existe parcial probabilidade de provimento do recurso (CPC, art.
300 e 1.019/11). Embora a impugnagdo da agravada/executada ndo tenha sido
apreciada no juizo de origem, a matéria é objeto de precedentes do STF e
de recurso repetitivo do STJ.

Assim é que na SPT 227, o Presidente do STF deferiu
(08.06.2020) o prosseguimento da execucao individual requerida pelo
municipio/agravante, reportando-se & SPT 66-SP em que o Plendrio daquela
Corte decidiu que (20.04.2020):

AT [ Assinada alatronicamente por: NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS - 09/09/2020 13:44:58 Num. 68992519 - Pag. 1
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Conforme dantes destacado, a controvérsia se origina da execucao
de sentenga proferida em agéo civil pablica em que se reconheceu
o dever da Unido em complementar verbas do FUNDEF devidas
aos demais entes federados.

‘A referida matéria, de resto, jé foi submetida & apreciacio do
Plenario do STF, o qual também reconheceu a existéncia desse
dever a cargo da Unido. Vide, apenas para exemplificar, o
julgamento das ACOn°s 683/CE-AgR e 722/MG-AgR, ambas
relatadas pelo ilustre Ministro Edson Fachin e publicadas no DJe

-de 19/2/20. Destaque-se, de suas ementas, o seguinte trecho .
esclarecedor: “(...)

1. O valor da complementagio da Unido ao FUNDEF deve ser
calculado com.base no valor minimo nacional por aluno exiraido da
média nacional. RE-RG 636.978, de relatoria do Ministro Cezar
“Peluso, Tribunal Pleno do STF. REsp 1.101.015, de relatoria do
Ministro Teori Zavascki, 1° Seg¢ao do STJ. Acérdao do Pleno TCU
871/2002,

2. A complementagdo aoc FUNDEF realizada a partir do valor
- minimo anual por aluno fixada em desacordo com a média nacional .
imp&e & Uni&o o dever de suplementacdo de recursos, mantida a
vinculagao constitucional a agdes de desenvolvimento e
manutengdo do ensina. ACOs 648, 660, 669 e 700, todas de
relatoria do Ministro Marco Aurélio e com redagao dos acordéos a

_mim designada.

Em face dessa posigéo jurisprudencial assim consolidada. mostram
se _despiciendas ulteriores consideragdes sobre essa matéria. uma
vez que ja definitivamente reconhecido o direito dos entes
federados destinatarios das verbas a seu efetivo recebimento.

Diante disso, é manifestamente protelatéria e improcedente a
‘impugnac&o” da agravada/Uniéio alegando inexisténcia e fnexigibilidade do
titulo executivo judicial e a extingdo do Fundef a limitagao territorial do
julgado e incompeténcia do foro do Distrito Federal - CPC, art. 535/II1.

" Limitag¢do territorial do julgado coletivo

Ordenado pelo STF o prosseguimento da execugdo no foro do
Distrito Federal, é impertinente alegagdo de que os efeitos da sentenga
exequenda proferida na 19% Vara da SJ/SP ficam limitados ao Estado de

3 X Assinado elefronicaments por: NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS - 09/09/2020 13:44:58 Num. 68992519 - Pag. 2
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Sao Pauio

-De qualguer modo cumpre observar que o STJ, no REsp -
1.243.887-PR, “representativo de controvérsia”, r. Luis Felipe Salomao, Corte
Especial em 19.10.2011 decidiu que a sentenga em acfio coletiva ndo ests
sujeito a limitagao territorial da coisa julgada prevista no art. 16 da Lei
7.347/1985: o

“A liquidag3o e a execugao individual de sentenga genérica
proferida em agéo civil coletiva pode ser ajuizada no foro do
domicilio do beneficidrio, porquanto os efeitos e a eficicia da
sentenca ndo estéo circunscritos a lindes geogréficos, mas aos
limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em

“conta, para tanto, sempre a extens&o do dano e a qualidade dos

. interesses metaindividuais postos em juizo (CPC/1973, arls. arts.
468, 472 e 474; CDC/Lei 8.078/1990, arts. 93 e 103Y".

Execugao pelo MPF

A execugio da sentenga coletiva promovida pelo MPF no juizo
federal em SP nado impede a execugdo individual requerida pelo
municipio/agravante, porque o dinheiro daquela execucgao sera destinado
ao “fundo” previsto no art. 13 da Lei 7.3471/1985.

- Prescrigédo da execugéo

A prescri¢éo quinquenal arguivel no cumprimento de sentenga é
aqueia superveniente ao transito em julgado — que ainda nao se verifica
(CPC, art. 535/V1). “Prescreve a execugéo no mesmo prazo de prescrigdo da
agdo” (Sumula 150/STF).

Excesso de execugdo

A executada indicou o excesso de execugdo mas reconheceu
como devidos R$ 131.081,53. Sendo protelatéria sua impugnagéao, o
precatorio desse valor incontroverso deve ser expedido (CPC, art. 535, §
4°},

E desnecesséria a- expressa vinculagdo do crédito objeto do
precatério as finalidades previstas no art. 214 da Constituigdo
regulamentado pela Lei 11.494/2007, art. 21. Porque cabe aos 6rgdos de
controle ‘acompanhar a correta aplicagio desse dinheira, nos termos do -
art. 26 dessa lei: :

X4 Assinado eletronicamants por: NOVELY YILANOVA DA SILVA REIS - 09/09/2020 13:44:58 Num. 689982519 - Pag. 3
gy htip:/fpje2g.trf1.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumentofiistView.seam?x=2008091344583500000 0088026465
% Nimero do documento: 20090913445835000000068026485
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Art. 26. A fiscalizagéo e o controle referentes ao cumprimento do
disposto no art. 212 da Constituicdo Federal e do disposto nesta
Lei, especialmente em relagdo a aplicagdo da totalidade dos
recursos dos Fundos, serao exercidos:

| - pelo 6rgédo de controle interno no Ambito da Umao e pelos
6rgéos de controle interno no dmbito dos Estados do Distrito ..
Federal e dos Municipios; -
Il - pelos Trlbunals de Contas dos Estados, do Distrito Federal e
dos Municipios, Junto aos respectivos entes governamentals sob
suas jurisdigdes;

Il - pelo Tribunal de Contas da Uni&o, no que tange as atribuigdes -
a cargo dos érgaos federais, especialmente em relagéo a
complementagéo da Unido.

DISPOSITIVO:

‘Defiro a tutela provisoria recursal para que o
cumprimento/execug¢iao de sentenga coletiva requerido pelo agravante
tenha seguimento no leZO de origem, expedindo o precatorio do valor
incontroverso.

- Comunicar a0 jIJIZO de orrgem para cumprir esta decisdo (20° Vara -
da SJ/DF) e intimar o mummpuo!agravante (CPC, art. 183)e a UmaolPRU
esta udltima para responder em 30 dias (art. 1.019/II)

f

- Brasilia, 08.09.2020

NOVELY VILA_NOVTA DA SILVA REIS

. Des Federal Relatof : ' W
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Tribunal Regional Federal da 1* Regiéo ~
PJe - Processo Judicial Eletrdnico 0001 35

16/09/2020
Numero: 1023142-50.2020.4.01.0000

Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO

Orgao julgador colegiado: 8° Turma

Orgao julgador: Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA
Ultima distribuigao : 24/07/2020

Valor da causa: R$ 1.000,00

Processo referéncia: 0067253-63.2016.4.01.3400

Assuntos: FUNDEF/Fundo de Manutengio e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de
Valorizagdo do Magistério

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipagéo de tutela? SIM

Partes B " Procurador/Terceiro vinculado
BRUNO ROMERC PEDROSA MONTEIRO (ADVOGADO)

MUNICIPIO DE SAQ JOAO DO ARRAIAL (AGRAVANTE)
UNIAO FEDERAL (AGRAVADO
| o . o Daéumontoé

' Id. Data da Documanto Tipo
Assinatura

6;288 09/09/2020 13:40 lDeciséo . Deciséo
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Tribunal Regional Federal da 1* Reglao
Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA

PROCESSO: 1023142-50.2020.4.01.0000 PROCESSO REFERENCIA 0067253-63.2016.4.01.3400
CLASSE: AGRAVO DE INSTRUMENTO {202) :

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE SAO JOAC DO ARRAIAL

Advogado do(a) AGRAVANTE; BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRQ - PE11338-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

' DECISAO

A decisao recorrlda (03.07.2020) indeferiu a expedigéo de
precatério no valor incontroverso de R$ 4.167.595,40 no
cumprimento/execugao individual de sentenga em agéo civil publica na 19°
Vara da SJ/SP, em que a Unido foi condenada a pagar diferengas de .
complementagao de Fundef. .

9o O exequente/Municipio de Sdo Jodo do Arraial/Pl agravou
alegando, em resumo, que na STP/MC 269 o Presidente do STF deferiu o
prosseguimento da execugdo ajuizada no foro do Distrito Federal.

Existe parcial probabilidade de provimento do recurso (CPC, art.
300 e 1.019/I1). Em sua impugnag&o padronizada, a agravada/executada

alega a inexisténcia e inexigibilidade do titulo executivo judicial, a
extingdo do Fundef, a limitagdo territorial do julgado e incompeténcia do
foro do Distrito Federal (CPC, art. 535/!ll). Essas matérias foram objeto .
de precedentes do STF & de recurso repetitivo do STJ, sendo assim
protelatéria a0 cumprimento de sentenga

Assim é que na SPT 289, o Presidente do STF deferiu

T 3 Assinado eletronicamente por: NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS - 09/09/2020 13:40:51 Num. 67488540 - Pag. 1
I hitp:t/pje2g.irf1 jus br: EmppleoessnfConsultaDocumenWllsMaw seam?x=20080913405105300000066548525
#5 Namero da documento: 20080913405105300000066548525
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(08.06.2020) o prosseguimento da execugdo individual raquerida pelo
municipio/agravante, reportando-se a SPT 66-SP em que o Plenario
daquela Corte decidiu que (20.04.2020):

Conforme dantes destacado, a controvérsia se origina da execugdo

de sentenga proferida em agéo civil publica em que se reconheceu

o dever da Unido em complementar verbas do FUNDEF devidas
~aos demais entes federados.

A referida matéria, de resto. j4 foi submetida & apreciagdo do
Plenario do STF, o qual também reconheceu a existéncia desse
dever a cargo da Unido. Vide, apenas para exemplificar, o
julgamento das ACOn°s 683/CE-AgR e 722/MG-AgR, ambas
- relatadas pelo ilustre Ministro Edson Fachin e publicadas no DJe

. de 19/2/20. Destaque-se, de suas ementas, o seguinte trecho
esclarecedor: “(...)

1. O valer da.complementagdo da Unido ao FUNDEF deve ser
calculado com base no valor minima nacional por aluno extraido da
“média nacional. RE-RG 636.978, de relatoria do M:nistro Cezar
Peluso, Tribunal Pleno do STF. REsp 1.101.015, ce relatoria do
Ministro Teori Zavascki, 12 Segdo do STJ. Acérdao do Pleno TCU

871/2002.

2. A complementagdo ao FUNDEF realizada a partir do valor -
minimo anual por aluno fixada em desacordo com a média nacional
impde & Unido o dever de suplementagéo de rscursos, mantida a
vinculagéo constitucional a ages de desenvoivimento e
manutengdo do ensino. ACOs 648, 660, 669 e 700. todas de
. . relatoria do Ministro Marco Aurélio e com redagéo dos acérdaos a
mim designada.

Em face dessa posicdo jurisprudencial assim consolidada, mostram

se despiciendas ulteriores consideracdes sobre essa matéria, uma

vez que ja definitivamente reconhecido o direito dos entes
- federados destinatarios das verbas a seu efetivo recebimento.

Limitagdo territorial do julgado coletivo

Ordenado pelo STF o prosseguimento da execugdo no foro do
Distrito Federal, & impertinente alegagéo de que os efeitos da sentenca
exequenda proferida na 19* Vara da SJ/SP ficam limitados ao Estado de
Sao Paulo

RIS gty Assinado eletronicamente por: NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS - 09/09/2020 13:40;51 Num. 67488540 - Pag. 2
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De qualquer modo cumpre observar que o STJ, no REsp
1.243.887-PR, “representativo de controvérsia’, r. Luis Felipe Saloméo, Corte
Especial em 19.10.2011 decidiu que a sentenca em agado coletiva ndo estd
Sujeito a limitagéo territorial da coisa julgada prevista no art. 16 da Lei
7.347/1985: :

1

“A liquidagéo e al' execugao individual de sentenga genérica
proferida em ag&o civil coletiva pode ser ajuizada no foro do
domicilio do beneficidrio, porquanto os efeitos e a_eficacia da
sentenca ndo estdo_circunscritos a lindes geograficos, mas aos
-limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em .
conta, para tanto, sempre a extensio do dano e a qualidade dos
interesses metaindividuais postos em juizo (CPC/1973, arts. arts.
. 468,472 e 474; CDC/Lei 8.078/1990, arts. 93 e 103)".

Execugdo pelo MPF

A execugdo da sentenca coletiva promovida pelo MPF no juizo
federal em SP nio impé_de a execugdo individual requerida pelo
municipio/agravante, porque o dinheiro daquela execugio seré destinado
a0 “fundo’ previsto no art. 13 da Lei 7.3471/1985,

" Prescrigdo da exefcut;a"o

A prescrigdo quinguenal arguivel no cumprimento de sentenca é
aquela superveniente ao transito em julgado — que ainda n&o se verifica
(CPC, art. 535/VI), “Prescréve & execugdo no mesmo prazo de prescrigio
da agdo” (Stmula 150/STF).

e Excesso de execugio

A executada indicou 0 excesso de execugac mas reconheceu
como devidos R$ 4.167.595,40. Sendo proteiatoria sua impugnacéo, o
precatorio desse ultimo valor incontroverso deve ser expedido (CPC, art.
535, § 4°).

E desnecessarioc a expressa vinculagdo do crédito objeto
do precatorio as finalidades previstas no art. 214 da Constituigéo
regulamentado pela Lei 11.494/2007, art. 21. Porque cabe aos 6rgaos de
controle acompanhar a correta aplicagdo desse dinheira, nos termos do
art. 26 dessa lei: ;

Art. 26. A fiscalizat;éo e o controle referentes ao cumprimento do

: ‘4‘4. Assinado eletranicamente por: NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS - 09/09/2020 13:40:51 Num. 67488540 - Pag. 3
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disposto no art. 212 da Constituigio Federal e do disposto nesta
Lei, especialmente em relagdo & aplicagdo da totalidade dos
- recursos dos Fundos, serdo exercidos: -
| - pelo érgao de controle interno no ambito da Umao e pelos s
6rgaos de controle interno no ambito dos Estados. do Distrito
Federal e dos Municipios;
Il - pelos Tribunais de Contas dos Estados, do Distrito Federai e
~dos Municipios, junto aos respectivos entes governamentais sob
suas jurisdi¢des;
Il - pelo Tribunal de Contas da Uni&o, no que tange as atribuigdes
a cargo dos 6rgaos federais, especialmente em relagdo a
complementacao da Unido.

® ~ DISPOSITIVO

Defiro a tutela proviséria recursal para que o
cumprimento/execugdo de sentenga coletiva requerido pelo . agravante
tenha seguimento no leZO de origem, expedindo o precatono do valor
incontroverso. ' |

1
Comunicar ao juizo de origem para cumprir esta deciséo (2* Vara -

da SJ/DF) e intimar o municipio/agravante (CPC, art. 183) e a Unido/PRU, - | "
esta Gltima para responder ém 30 dias (art. 1.019/1l) :

Brasilia, 08.09.2020

g 'NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS

Des Federal Relator

i
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i 23761 2017 .y FeTT} 240101
§1atus : 5 « Requisicho Crdaswads Conciuido ; " %) it 2
| ARERGA ot 7 1h2620
de Requisicio ; RN
e PODE ' A PIRVA152S
pswde Cadastn da Req; S0A/2017 DER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL ; 12 REGIAD
SEGAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL

2" VARA FEDERAL - Especializagao - Vara Comum

Requisicdo de Pagamento
FRAZAC DE MORAES DA 2% VARA FEDERAL

AD: DESEMBARGADOR FEDERAL PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1* REGIAD

Requisito o pagamentn em favor do(s) credor(es) e nols) valon(es) individuas -
. ; ndividuatizadots). em virfuda de decishy transiiada em julgato,
g:;’:’“’ "l:h"‘““ Origindria r° 1909.81.00.050816.0 ¢ Agdo de Execicdo n® 61454-29.2016.5.04.3400, sogunic a5 informagdes m
cadas. Informo, cutraesim, que néo existe qualguer recurso pendente quanio ans valares canlidos na presente. Reg:iisicas.,

Do(a): JUIZ{IZA) CHARLES RENAUD

l ?hqumnte {Credor :  MUNICIP(C DE VERA CAUZ £ OUTRD(A)

ey
Advagado/OAR : BAUNO ROMERO PEOROSA MONTEIRO DFUDOZ00I  CPF: 377.377.244:00 T i
Requerido /Devedor ; UNIAG FEDERAL l s , e mrens |
i EspéclE “ mamslcio N AT T ‘14- ':—- e v e’ e -:‘
“ [ ) Requisicao do Poguano Velor - RPY i{ )1 Origininie ( 12 Complementas
{
{x) 3. Parcia) { }4.Suplemantse
{x ) Precatério )
t NATUREZA DO CREBITO " 1
Alimeotsr } Comum

{ 111 - Salirios, Vancimerdoy, Provemcs, Pensdes e indenizagles | ¢ ) 21 - Nio.rimentar
ror mons e invalidez fingadas na esponsabilicade evit (§3*-A | . .
¢ art. 100 aa CF)

{ ) 30 - Devopropriachses
{ }12 - Beneficios Previdencidrios
Doengs Grave: { } 8im | ¥Nao

Qutica:
1

™ Insiicaci 02 Asiraske ¢ THkwiacho de Bendimetys Brrekides scamaiwamane = AR 70T T
Valar Total do Beneficidrio: R§ Deduglio para a Base de Calculd do IR (PRC e RPV):
q::;ume do Parcalas dos Exarcicios Anteriores:  Total de Valoraa da Exarcicios Aoterlores: R$

Quantidade de Mases Exercicio Cornente (Somente RPV):

DA 1 1 o

valores do Exoroicio Corrante (Jamente RPV): RS e e e+ oo

’ g’”‘*““ml X TURE3A DA CBRIGAGAD A GUE S& REFERE A REGUISIGAS e -

Desorigio: (03.04.05.07) FUNDEFIFUNOC DE MANUTENGAO & DESENVOLVIMENTO DO ENSING PUNDAMENTAL £ VALORIZAGAO |

ﬁ Mumsrgmtgz- coﬂ'ral?amqﬁes ESPECIAIS - CONTRIBUIGOES - TRIBUTARIC - DIREITO TRIBUTARIO

‘ INIDeRTES e ot T

l Sloqueio/Com Alvard

'~ e TRBIARI - JSin. (X Mo —————

\ . GAT4S DE REFERENGIA Ldin/mstano) T e

bata do ajutzamento do processo de conhecimento 154 0/1820

Qata do trinsito em fulgado do processe de sonhecimento * 01/D7/2018 .
Data do trimsito sen Julgado dos. smbargos & sxecugo { se foram opostos | 3 s
%0 ndo lorsm npostos ver ingtso Xi do art. §° da Resolugdo 40572018 - C.JF; data : 30012017

i mwwﬁ PREREEIER T

AdF, 30 de jurha de 2017,

Scanned by CamScanner
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g : § - RequlsicAa Cagasirace Concfutdo b ‘
mmm 16:26:20
fpde Requislzdo : Geral PIRVAISIY !
. POBER JUDEBIAR!D
pasds Cadantro da Réq: 0062047 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL ¢, 1° REGIAC i
, SEGAO JUDICIARIA DO DISTRIVO FEDERAL
2* VARA FEDERAL - Espsclalizagiio - Vara Comum.
Requisiclio de Pagamento
L] =
| BENEFICIARIOS RBQ. CCHPLEUENTAR, |
. - . : SUPLEMENTAR ou PARCHAL |
s : ' Expressa “Dots Base  Volor Yotal | '
; Nowme Gompleto CPHCNP)  ponyncie 02128206 VaiafRS) |Créd. Exec, G, Exoc
rummmo fJE VERA CRUZ 113.691.730/0001-03 NAD | 1Hep1s sswmn 112018 ] _56.051.8423%
% ._; Prmwrns} ‘SurosrSelic (RS) Jures Compansaténio : ’ !
N P S abAsMes L .. ifoiipaso | — i
Vo ]
C ‘ , ' } HONORARIOS CONTRATUAIS RED. COMPLEMENTAR,. E
g i l ' valorYawl |
| Nome Completo i CPFIGNPS z‘,',’:,f:; Datx Base VelonRS) g::i:::. Crid. E?:c. ;
= opaat .._w_ﬁ*ww__w'—‘ $
}AONTEIﬂO EMONTEIRO AOVCGARDOS 5.542512!0001-93_% { W/2E P 8,831.302.86 19296 -~
jA2S0CIADOS ! ;
|y DGRBS | JucosiSelic (RS) Juroa Gompensatério ]
{ ST T SN A SR — f !
{ Jusdificative; . CONFORME DETERMINAGO ! e : ;
T " VALOR TOTAL REQUISITADO: RS 42.208. 686,45 } .

{
|

b

Adf, 30 de Junho de 2017.

. . Dre) CRARLES RENAUD FRAZAD DE MORRES
Asinalura 8o(e) Uz(izay requisiante
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. Péag: 17 2

Status : 4 - Requisicho Conferida i:] O 1 4 4 27)0812017 18:57:01

Tipo de Requisicéo : Garai 0 PJRVA1528
PODER JUDICIARIO .

Data de Cadastro da Req: 21/06/2017 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL ¢ 1* REGIAQ

SEGAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL
22 VARA FEDERAL - Especializagdc - Yara Comum

Requisicdo de Pagamento

Dofa); JUIZ{IZA) ANDERSON SANTOS DA SILVA DA 22 VARA FEDERAL

AO: DESEMBARGADOR FEDERAL PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1° REGIAO

Raquishto ¢ pagamento sm favor do(s) ¢redor{es} @ nols) vaior{es} individualizado(s), em virtude de decisdo transitada em juigasia,
profertda na Agho Origindria n® 1999.61.00,0606160 e Agiio dé¢ Exscugio n° 31471-75.2010.4.01.3400, sequndo as informacBes abaixo

indicadas. Jnformo, outrozsim, que nao exisie quelquér recurso pendente quanto acs vakires contldos na preserte Requisiclo.

[Requerestte / Credor :  MUNICIPIO DE MARI € OUTRO(A)

Advogado / OAB : BRUNC ROMERD PEDROSA MONTEIRQ DFODN20013 _ CPF; 377.377.244-00

[Requerido / Devedor : UNIAD FEDERAL |

| . ESPECIE DE REQUISIGAD

. |
{ )Requisicho de Pequeno Valor - RPY (). Origindrio { )2 Complementar
{x)3 Parcial { )4.Suplamentar

{ x ) Precatbrio

— NATUREZA DO CREDITO i
Alimentar ; N Comur

{ )11 - Salérigs, Vencimentos, Proventos, Pensbes e indenizagies : (3 21 - Nao-almentar

por morte e invalider fundadas na responsabilidede civil { § 1°- A
do ast. 100 da CF ) () 39 - Desapropriaches

{ }12- Benieficios Previdencianos

Doenga Crave : { ) Sim{ xNdo

Qutros: _
L pdicaclo da Apuracks ¢ Trbitacle Recebidos Acu adaments - RRA J
Valor Total do Beneficidrio: R$ Dedugio para a Bess s Caleulo do iR (PRC ¢ RPV):

Quantidade de Parcelas dos Exercicias Antariores:  Total de Valores de Exercicios Anterlores; RS

Quantidade da Meses Exercicic Corrente (Samente RPV):

Total de Valores do Exercicio Corrente {(Soments RPY): R$
|_ ____NATUREZA DA OBRIGACAO A QUE SE REFERE A REQUISIGAO ]
Dasecrigho: (03.04.05.07) FUNDEF/FUNDO DE MANUTEN{;AO E OESENVOLVIMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL E VALORIZAGAO |
MAGISTERIO - CONTRIBUIGOES ESPECIAIS - CONTRIBUIGOES - TRIBUTARIO - DIREITO TRIBUTARIO
= INCIDENTES i

Biogqusio/Com Alvara

[ TRIBUTARIO : { 1Sim ( X )N3o

——

DATAS DE REFERENCIA { dia { méa / ano)

Data do ajuizamento do procaaso da conhecimento: 15M10/1993

Data do r8nsito em juigade do processo de conhecimants - D1/G7/2015

Data do trinsito em julgado dos ambargos 4 exacugdo (se foram oposios | ; Stk

Se niip foram opostos ver Inciso X! do art. 8° da Resolu¢an 408/2016 - CJF; daia - 09/01/2017

Adf, 27 de junho de 2017,

Dri®)., ANDERSQON SANTOS DA SILVA
Assinatura dofaj juiz{iza) requisitante
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N° 218172017

Status : 4 - Requisicdo Confadlds

Tipo de Requisigio : Geral D G 0 i 4 J PJRVA129 .,
: : PODER JUDICIARID
Data de Cadastro da Req: 21/06/2017 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL 2 1° REGIAQ
SEQﬁO JUBICIARIA DO DISTRITO FEDERAL

2° VARA FEDERAL - Espaciaiiza¢do - Vara Comum

Requisicidc de Pagamento

BENEFI REQ, COMPLERENTAR,
SUPLEMENTAR ou PARCIAL
DataBase  Vator Total
Nome Completo CPFICNPS  Ronincia DO BESe  VaionRS) | cred, meve.  ooid b,
MUNICIPIO DE MAR! . 1.508.91mos;nom.ésef NAQ | 10/2016 | 12B87.337,52 10/2018 |  25.830.783.03
Princlpak(R$) . Juros/Selfe (RS) Juros Compenzatsria
L rzazgeeed [ 1 cesedipse B
1
. ' ; HONORARIOS CONTRATUAIS REQ. COMPLEMENTAR, |
| J
; ' ’ Valor Total |
| o | omows R o wiermy| ZSl SDE
MONTEIRG E MONTEIRO ADVOGADOS 4'{35.5’12512!0001-94 NAO | 1072016 | 322183438 10/2018 | ~wwwmwwroned
Principai{R$) {_, _dures/Sellc (RY) Juros Compensatdrio
| 182449974 [ 138z33464 I i
Justificative: SOCIEDADE DE ADVOGADOS (
VALOR TOTAL REQUISITADO: R$ 16.109.171,90

f
1
|
!

5
i

Adf, 27 de junho de 2017.

Dr{%. ANDERSON SANTOS DA SILVA
Assinatura dofa) juiz(iza) requisitante
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Requisiclio de Pagamento

Dols): JURZ(izA) ANDERSON SANTOS DA SILVA DA 2° VARA FEDERAL

AO: "Eaemnmoa FEDERAL PRESIDENTE DO TRHBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1* REGIAD

O pagement; am hmdowam(n)emmvummm»dwwml. om wvirtuds de cecrsdo lransiada em pigada.
m’:"‘ Aclo Origindrie 1* 1999.41.00.050816.0 o AGBo de Exscuco n® 61489-41.2010.4.01.3400. seQundo a3 Informagian SbRIXD

rormo, outrossim, qué N8 existe qualquer recurso pendente quanic acy valores confidos Aa praseie Requiscan

Requrante / Credor :  MUNICIPIO DE SANTA LUZA E OUTRO(A)

ANOROI0/ OAB ; BRUNO AOMERD FEDROSA MONTEIRD OFG
- 2 MONTEIRO OFDOOXOMNI  GPF. 37737724400 . _ .
Requitto / Devndor - UNIAG FEDERAL — — —  — ———— — w0
ESPECIE OF REQUISICAD
) ROURicso e Paquenc Vaior - Rpv { }1.Ongindrlo ()2 Complementsr
) T ) (x)3 Parcisl { )8 3uplamentar
{x ) Precatsrie
e et e
RATUREZA DO CREDITO
Allmeontar Com sm

( 111 - Satdios, Vencinantos, Provenios. Penistes & sndemzacies {30 21 - Néo-shmentar

( 139 - Desapropriages
t 112 - Beneficion Previdencidrio
Dmcnﬂm.:c } 8im { ¥ Ndo

Outros:
Indicacho da Apuracso ¢ Tributacko de Rendimentos Recebidos Acumulademente - RRA
ValorTchidoBMdMo:Rt Dtdm;lopana!mﬂoctlcubdomtm.mw:
Quantidade de Parcelss dos Exercicion Anteriores:  Total de Valores de Exsrcicios Antariores: R$
Quantidade de Mases Exercicio Corrents (Somente RPV):
Tmluvmmewmcmm(mm R$
r i . NATUREZA DA OBRIGAGAO A QUE SE REFERE A REQUISIGAD
sacricho: (03.04.08.07) FUNDEF/FUNDO DE MANUTENGAOD £ DESENVOLVIMENTO DO ENSING FUNDAMENTAL E VALORIZAGAO .
MAGISTERIO - CONTRIBUICOES ESPECIAIS - CONTRIBUICOES - TRIBUTARIO - DIREITO TRIBUTARIO

INCIDENTES
Biagueio/Com ANara

e . TRIBUTARIO : { 1Sim (X NS¢

v m ... DATAS DE REFERENCIA { dia / méa { and)
Deta do ajuizamenta do processo de conhecimento: 18/1011 699
Osta 60 tréneito em uigedo 0 Drocesso de conhecknento : H1/07/2015
Mdoﬂmbmphnﬂodmmhmimuﬂoluhmmm. § Shdotiutras
$e ndo foram opostos ver inciso XI do art. 3° ds Resolucho 40872018 - CJIF: dats : 30/01/2017

Adf, 23 de junho de 2017.

Or{*).ANDERSON SANTOS DA SILVA
Assinatura do(a) puz{iza) requistanta
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Cata 00 48 Req: 230812017 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL , 10 REGIAQ A
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Requisi¢ao de Pagamento
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g : BENEFICIARIOS" ’ REQ. COMPLEMENTAR,
—— . - SUPLEIEW‘R?H_P‘RC“L
; ) . R ) S Valor Torat
——___ Nome Compraio CPE/CP :’.‘ﬁ‘;’::,: DitsBass  yyonrs) cn,::g.: Créd. Exee. |
MUNCIPIO BE SANTA L0ziA [13.269.6340001-96]_NAO | 107016 T 17,057 717 1072016 | _ 26 304.384,13
"—#‘m"’“""““*r* ; T ntet tn vt b :‘;‘G:‘:——“‘.'.h—;—.:‘:’:j?:“-__:%—--*ﬁf — T i
- . _ . JuirosSeiic (RY) Juros Compensatério - ———
F) . P o amsiosmar Tttt
HONORARIOS CONTRATUAIS | REQ. COMPLENENTAR,
e - . Ba Valor Total -
. Noma Comptato CPRICNPY gﬁ';”?; Data Base Valor{RY) :,:': Erec. Cred Exex.
Ty YT iR ———— - e Y L. I i o o,
MONTEIRD & MONTE B “‘"”‘““‘Ev—-——.—. e Py -y e
) & MONTEIRO ADVOGADOS 05.542.872/0001.94 NAD _}“ 107018 | 227202794 10/2016 | e ]
[ Principei(R$) - Juros/Selic (R} Juros Compensatirio oy
o —— 23882570 [T aoeman [ i t
JeP0cetva; SOCIEDADE DE ADVOGADOS : x Pwa s R
e 'VALOR TOTAL REQUISITADO: RS 21.364.639,74 e ____]
+Adf, 23 de junho de 2017,

Dr(*) ANDERSON SANTOS DA SILVA
Assinatura do(a) juiz(iza) reguishante
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Bata Cadagtyg g .. PODER JUDICIARIO
9a Req: 30/06/2017 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL ¢ 1* REGIAQ
SEGAQ JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL

4 20* VARA FEDERAL - Especlalizag3o - Vara Comum

Requisicdo de Pagamento

Do{a):
fa): JUIZ“ZA) ADVERCI RATES MENDES DE ABREU DA 20* VARA FEDERAL

AO;

DEgEIﬂBARGADOR FEDERAL PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1° REGIAO
Profariag Requisito o pagamenta em favor do(s) credon(es) 6 nofs) valor(es) individuakizadofs), em virtude de Jecisin transiada em juigado.
"8 Aclo Origindria n° & Aglo de ExecugBo A° 62150-57.2016.4.01.3400, segundo as informagdes abaho indicadas. Jaforme,

ossim, Que ridio existe qualquer recursa pendente quanto A0S valores contides na presente Requiscdo.

rente / Credor - WUNICIPIO DE GURICANGAS E GUTRO(A)
MONTEIRO DFD0020093  CPF: 377.477.244-00

{Dovador : UNIAO FEDERAL |
ESPECIE DE REQUISIGAD J
( )2 Compiementar

.u de Pequanc Valor - RPV { ) 1.Cripindria
{x) . Parcial { )4.Suplementar

-__“"ﬂ‘—-h_.__

{x) Precatorio

f:—"h-_—..___-__ ’ NATUREZA DO CREDITO . i
— Alimentar Comum

RELE Sa"ﬂﬂe. Venn‘mmtos. Proventos, Pensées @ hdenlza;bes
por "WE! elnvaﬁdez fundedas nz responsabilidade clvit ( § 1° -

do art: 19.',1 da CF )

{ )12: Beneﬁdospmﬁdwm
Doenwame t{ ) Slm ( ¥Nlo

Outmt!. =.':‘,' ' X
Valor Tohl do Baneficidrio: RS
Qmﬂdade de Parcples dog Exercklos Anteriores:
QUII"IU-aIdG de Meses Exercidio Comente (Somente RPV):

]

Tota) da Vatoros do Exercicio Gorrente (Somente RPV): RS
NATUREZA DA OBRIGACAO A QUE SE REFERE A REQUISIGAQ
¢rigio: (03.04.05.07) FUNDEF/IFUNDO DE MANUTENGAC E DESENVOLVIMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL £ VALORIZAGAQ )

ag!
alGISTﬁRIQ CONTRIBUIGOES ESPECIAIS - CONTRIBUIGOES - TRIBUTARIO - DIREITO TRIBUTARIO
i

b INCIDENTES:
e Bloquelo/Com Alvard .

{ TRIBUTARIO : { _)SIm (X )N3o
i DATAS DE REFERENCIA { dia | més ) ano)

{
Data do afuizamento do pracessa de conhecimento: 15/10/1639

Data do trénsito em Julpado do processa de conhacimento : 01/07/2015
Datz do transito em julgado dos embargos 3 execusSo { $o foram 0pogtos ) : Torrrwn
Se nio foram opostos ver Inciso Xi do art. 8° da Resolugao 408/2016 - QJF; data : 10/03/2017

{x} 21 - Ndo-alimentar
( 138 - Desapropriagses

ot - RRA

Dedwﬁo paraa Basc do Caterde do IR {PRC o RPV):.
Yotal de Velores da Exercicios Anteriores; RS

Bragifia, 30 de junho de 2017.

Dr{.ADVERCI RATES MENDES DE ABREU
Assinatura oofa) juiz{iza) requisitante o
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I3 —— - - - -~ E. —— . O . “vor v ummble m ml.nt E - k3
{,.,._,,,mw " | QE_NEELQ_M 2 - m‘!sm%a
- ¥ W “. I N G TP A P R . 8 .m;c’.t T | AT P M M M T_Du [
i Nome Compieto i c;wcup,;_ a"""’nm" Gata Base VNOrIRSI' | Créd. Exec.  Crid, Byeq. !
O DR ORICANGRS , 1428000012] WD ] et
(e _""'_'P’Pd'@m N ;_5 __ JurowSelic (RY)_ mw'.’.? e J
b i o LS4R 29108 e 1,177 L A S o
, ' roeesd [ ...
@ T HONORARIOS CONTRATUATS 50 ComvLewgar{
: Oata Bose  Valgy
.; Nome Compiato 1 CPRICNP RTS8 1y, pasy Valor(RH | cree. Exec, m«.m
MONYEIRO & MONTEIRD A RO AGVOGADOS 38.642:612/0001-90 1 NKO | voRcia | 30000051 10010 ] i
[ e _  doraySelie Rl m%&um PR
: :“:_____:_ :_-«w __:fﬁ;iﬁ?ﬂ ———" m i !~—-»» sonn SO ——!
i Jnﬂﬁcom l-ronoaAmos cumnmuﬂus couFom!E ECONTRATODERSB @M ;
T _ VALOR TOTAL ésaummoo RS 10.698.475,06 R

| Brasiis, 30 de junho de 2017,

Or AGVERG) RATES MENDES OE ABREG
| Asginaturs do(s) juizitza) requisitante
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ConseLHO NACIONAL Do MINISTERIO PUBLICO

{
RECOMENDACAO N° 36, DE 14 DE JUNHO DE 201,

f {(Publicada no Diario Eletronico do CNMP, Cademo |
‘ Processual, de 6/7/2016, pags. 8/9)

Dispde sobre recomendacdo acerza das cautelas que
devem ter os membros do Miristério Pablico ao
analisar a contratagio direta de advogados ou
escritorios de advocacia por ente publico.

O CONSELHO NACIONAL DO MINISTERIO PUBLICC, no exercicio da
competéncia fixada no artigo 1:30-A, §2°, 1, da Constituigdo Federal ¢ com fundamento no
artigo 147 , inciso IV, do Regimento Interno do Consetho Nacional do Ministério Pablico-
RICNMP, nos autos da Prop!osicﬁo n° 0.00.000.000171/2014-42, Julgada na 2* Sessio
Extraordinaria, realizada em 14 'de junho de 2016;

" Considerando que para‘i a contratagao dos servigos técnicos enumerados no art. 13 da
Lein®. 8.666/93, com inexigibil:idade de licitagdo, imprescindivel a presenca dos requisitos de
natureza singular do servigo prelstado, inviabilidade de competicdo e notériz especializagio;

Considerando que o ESuperior Tribunal de Justica no REsp n°. 1.192.332/RS
(2010/0080667-3), julgado em} 12/11/2013, entendeu que é impossive! aferir, medianie
processo licitatdrio, o trabalho i%ltelectual do advogado, pois trata-se de prestagdo de servicos
de natureza personalissima e sini'gular, mostrando-se patente a inviabilidade de competigio; e
que a singularidade dos sérviqofs prestados pelo advogado consiste em seus conhecimentos
individuais, " estando ligada a éua capacitagdo profissional, sendo, dessa forma, invivel
escolher o melhor profissional, para prestar servige de natureza intelectual, por meio de
licitagdo, pois tal mensuragéo n#o se funda em critérios objetivos (como o menor pre¢o);

Considerando que o Supremo Tribunal Federal Ja estipulou as bal zas para que seja
considerado crime licitatério a contratagio de escritério de advocacia por -nexigibilidade de
licitagio ao julgar o Inq 3074 / S]C, 1* Turma, rel. Min. Roberto Barroso (julgado 26/08/2014);

Considerando que a conclusio do mencionado julgado ¢ a de que, diante da natureza

intelectual e singular dos servigos de assessoria juridica, fincados, principalmente, na relacio




: i 1 X~
ConseLHO NACIONAL DO MmNISTERIO PUBLICO UO 0133
de confianga, ¢ licito ao a&ministrador, desde que movido pelo interesse pﬁbllico, utilizar d
discricionariedade, que lhe foi conferida pela l¢i, para a escolha do melhor proﬁssioﬁa]; | '

Considerando a decisdo da Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, praferide
no julgamento da Agdo Penal 917 (julgada em 07/06/2016);

Considerando qué a coﬁtrataqio direta de advogado ou de escritério de agl\foc acia per
ente piiblico, por inexigibilidade de licitagdo, por si s6, ndo significa ato ilicito ou imarche,
RESOLVE, respeitada a independéncia funcional dos membros e a autonomia da Instituigio,
expedir a seguinte RECOMEND;ACAO: -

‘ !

* Art. 1° A contratagdo direta de advogado ou escritrio de advocacia pcr ents publice,
por mexigibilidade de licitagdo!, por si s6, ndo constitui ato ilicito ou improdo, pelo qué
recomenda 2os membros do Ministério Publico que, caso entenda irregular a contrataé:ﬁ@,
descreva na eventual agdo a Ser proposta o descumprimento dos requisitos da Lei de
Licitagdo. |

Brasilia-DF, 14 de junho de 2016. .

RODRIGO JANOT MONTEIRO DE BARROS
Presidente do Conselho Nacional do Ministério Piblico

v
i

RECOMENDAGAQ N° 36, DE 14 DE JUNHO DE 2016

|
|

ra
rd
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DOC. 07

PARECER DA AGU PELA
POSSIBILIDADE DE INEX PARA A
CONTRATACAO DE SERVICOS
JURIDICOS
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
CONSULTORIA-GERAL DA UNIAO

INFORMACOES N.° 00127/2016/NUINP/CGU/AGU-RMS

PROCESSO N.° 00688.000780/2016-81

ACAO DECLARATORIA DE CONSTITUCIONALIDADE N.° 45

REQUERENTE: CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADCOS DO
BRASIL

REQUERIDOS: PRESIDENTE DA REPUBLICA E CONGRESSO NACIONAL

RELATOR: MINISTROROBERTO BARROSO

!
|
|

|
Senhor Co;nsultor-(ieral da Uniio,

|
Trata-se de' aglo declaratoria de constitucionalidade praposta pele
Consetho Federal da Orde:m dos Advogados do Brasil, com pedidb de madida cautelar,
cujo objeto € provocar a dzeclarat;io da constitucionalidade dos arts. 13, inciso ¥, e 23,
inciso 11, da Lei n.° 8.666, ’ide 21 de junho de 1993, os quais preveem a contratacio, pela
Administragio Publica, de advogado na modalidade inexigibilidade de licitacde,
reconhecendo, assim, a ixi)possibilidade da realizagfio de licitagdo para os casos de

contratagdo de servigos advocaticios.

AACAO

2. Alega o érgao supremo da Ordem dos Advogados do Brasil que, apesar da
clareza do texto da lei, o fema vem sendo alvo de controvérsias judiciais em diversas
Jurisdigdes do Pais, enquanto os advogados que contratam com a Administragéio Piblica

e

sofrem reiteradamente condenagdes por improbidade administrativa. : RS

1
|
{
i
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3. Aoentua,rainda, o Requerente que a inexigibilidade de licitagio € o anico
meio para a contratagiio do servigo advocaticio pela Administragdio Pablica, em razic
da confianca intrinseca a relagfo advogado ¢ cliente. Acrescenta que a mercant lizacio
da advocacia é vedada pelo Codigo de Etica ¢ Disciplina da Ordem dos Advegacos do
Brasil, raz#o pela qual o profissional participante de procedimento licitatdric paderia
incorrer em punigio perante o Orglo de Classe.

4. Aponta o Conselho Federal a existéncia de relevante controvérsia judicial
sobre a aplicabi]idadé dos dispositivos em questdo, cuja coercitividade deve ser
restabelecida pelo Supremo Tribunal Federal, em razio de sua demonstrada

constitucionalidade.

5. Pede o Requerente, portanto, ¢ deferimento de medida cautelar, a fim de
determinar que os Juizes e os Tribunais suspendam o julgamento dos proczssos que
discutam a contratagio de édvogado por inexigibilidade de licitagdo, espesialments
daqueles em que se apurel ato de improbidade administrativa; e, apds o devido
processamento, seja Julgado procedente o pedido de declara¢iio de coneuzucn:rnalldade
dos arts. 13, inciso V, € 25, inciso II, da Lei n.° 8.666, de 1993.

6. Os autos foram distribuidos a0 e. Ministro ROBERTO BARROSD, que,
aplicando, por analogia, o rito abreviado do art. 12 da Lei n.° 9.868, determinou: “fi)
solicitem-se informacGes a Presidéncia da Republica e & Presidéncia do Cangresso
Nactonal, no prazo de dez dias; (ii}) em seguida, encaminhem-se os autos a¢ Advegado-
Geral da Unido para manifestagdo, no prazo de cinco dias; e, (iii) sucessivanente,

colha-se o parecer do Procurador-Geral da Reptiblica, também no prazo de cinco dias.”

AS DISPOSICOES EM QUESTAO E OS REQUISITOS ALI CONTIDOS
7. Sio as seguintes as disposigSes em questiio (sem grifos, no originaly:

-“Art. 13. Para os fins desta Lei, consideram-se servicos técnicos
profissionais especializados os trabalhos relativos a:

f.)
&
V - patrocinio ou defesa de causas judiciais ou administrativas; :9!_1}

(8]
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§ 1.° Ressalvados os casos de inexigibilidade de licitacdo, os contratos para
a prestagdo de servicos técnicos profissionais especializados deverdo,
preferencialmente, ser celebrados mediante a realizacio de concurso, com
estipulagdo prévia de prémio ou remuneracio.

§ 2.° Aos servigos técnicos previstos neste artigo aplica-se, no que couber, o
disposto no art, 111 desta Lei.

§ 3.° A empresa de prestacdo de servigos técnicos especializados que
apresente relagdo de integrantes de seu corpo técmco em procedimento
licitatorio ou como elemento de justificagdo de dispensa ou inexigibilidade
de licitagdo, ficard obrigada a garantir que os referidos integrantes realizem
pessoal e diretamente os servigos objeto do contrato.

Art. 25. K inexigivel a licitagdo quando houver inviabilidade de
competiclo, em especial;

(..)

I - para a contratacdo de servigos técnicos enumeredos no art. 13 desta
Lei, de natureza singular, com profissionais ou empresas de notdria
especializacdo, vedada a inexigibilidade para servigos de publicidade e
dividgacdo;

()

§ 1.° Considera-se de notéria especializagdo o profissicnal ou empresa cujo
conceito no campo de sua especialidade, decorrente de desempenho
anterior, estudos, experiéncias, publicagdes, organizagdo, aparelhamento,
equipe téchica, ou de outros requisitos relacionados com suas atividades,
permita inferir que o seu trabalho é essencial e indiscutivelmente o mais
adequado a plena satisfagdo do objeto do contrato.

§ 2.° Na hipitese deste artigo e em qualquer dos casos de dispensa, se
comprovado superfaturamento, respondem solidariamente pelo dano
causado a Fazenda Plblica o Jornecedor ou o prestador de servigos e o
agente piiblico responsdvel, sem prejuizo de outras sangdes legais cabiveis.

Art. 26. As dispensas previstas nos §§ 2.°e 4.°do art. 17 e no inciso Ill e
seguintes do art. 24, as situagdes de inexigibilidade referidas no art. 25,
necessariamente justificadas, ¢ o retardamento previsto no final do
pardgrafo sinico do art. 8.° desta Lei deverdo ser comunicados, dentro de 3
(trés) dias, a autoridade superior, para ratificagdo e publicagdo na imprensa
aficial, no prazo de 5 (cinco) dias, como condi¢do para a eficdcia dos atos.
(Redag¢do dada pela Lei n.° 11.107, de 2605)

Paragrafo unico. O processo de dispensa, de inexigibilidade ou de
retardamento, previsto neste artigo, serd instruido, no que couber, com os
seguintes elementos: :

I - caracterizacdo da situagdo emergencial ou calamitosa que justifique a
dispensa, quando for o caso;

3

W

&
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II - razdo da escolha do fornecedor ou executante;
- I - justificativa do prego.

1V - documento de aprovagdo des projetos de pesquisa aos quais os bens
serdo alocados. (Incluldo pela Lei n° 9.648, de 1998)”

8 . Um ftraco cafacten'stico da relagdo entre contratante e advogado é
exatamente a pessaahdade Dai a aparente incompatibilidade conceitual entre o
instituto da llcnat;aoeacontratagﬁo de escritérios de advocacia — 0s quais, nada obstante
sua personalidade juridica, estdo intimamente vinculados pessoa do advogado.

9. | Tanto assim é que a Lei n.° 8.906, de 4 de julho de 1994, que dispde soBre
o Estatuto da Advocacia e 31'1 Ordem dos Advogados do Brasil, prescreve que, mesmo
diante da hip6tese de sociedade de advogados, as procuragdes devem ser outorgadas
individualmente aos advoga"dos, com indicagdo da sociedade de que fazem parte (art.
15, § 3.9). “:

10. Outro aspecto relevante alvitrado na petigdo inicial, é o conflito existente
entre a dlscxpl ina profi issional dos advogados ¢ a competi¢3o prépria do processo
licitatério. De fato, o art. 5.° do Cédigo de Etica e Disciplina da Ordem dos Advogados
do Brasil estabelece ser incompativel com qualquer procedimento de mercantilizagdo o
exercicio da advocacia. Eoart. 7.°, do mesmo Cédigo, por sua vez, veda o oferecimento
de servigos profissionais que implique, direta ou indiretamente, angariagfio ou captagio
de ¢lientela.

1. Entretanto, tans d1ﬁculdades iniciais, atinentes as sutilezas do eficio, ndo
se mostram SuﬁCICntCS para conduzir ao desfecho almejado pelo Requerente, de tornar
naturalmcnte inexigivel toda e qualquer contratagdo de servigos técnicos profissionais
de advocacia pela Administragiio Piblica.

12. Isso porque a prépria Lei n.° 8.666, de 21 de junho de 1993, enuncia os
requisitos necessérios a que a competigo seja invidvel, a saber: a) os servigos t&m de
ostentar natureza singular; e b) os profissionais ou empresas a contratar devem possuir
notéria especializagio. Qyﬁ
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13. Logo, apenas aqueles servigos advocaticios revestidos de singularidade e,
assim, executiveis somente por profissionais dotados de notéria especializacdo sfo
passiveis de contratag#o direta, sem a observancia do regular procedimente licitatério.
Nio se enquadram nesse caso aqueles servigos de advocacia comuns, isto é, cujo grau
de singularidade e complexidade nfo se revelem idéneos para autorizar o abandeno da
observéncia do principio constitucional da isonomia ¢ da selegdo da proposta mais
vantajosa para a administragfio — objetivos da licitagio expressos no art. 3.° da Lei n.°
8.666.

O QUE AFIRMA A DOUTRINA

14, Néo ¢ outra a lig%o extraida dos administrativistas. JOSE DOS SANTOS
CARVALHO FILHO', a propésito, delimita com argiicia em que condigdes servigos
técnicos e especializados podem ser contratados sem licitag#o:

“Ndo sdo quaisquer servigos que podem ser contratados diretamente, mas
sint os servigos técnicos e especializadps. O servigo é técnico quando sua
execugdo depende de habilita¢do especifica. A lei faz remissdo ao art. 13,
onde estdo mencionados vdrios desses servigos, como os de pareceres,
auditorias, fiscalizacdo, supervisdo, treinamento de pessoal, estudos
técnicos ou projetos, patrocinio de causas efc.

Para a contratagio direta, devem os profissionais ou as empresas revestir-
se da qualificacdo de notdria especializagdo, ou seja, aqueles que desfrutem
de prestigio e reconhecimento no campo de sua atividade. A lei considera
de notdria especializa¢io o profissional ou a empresa conceituados em seu
campo de atividade. Tal conceito deve decorrer de vdrios aspectos, como
estudos, experiéncias, publicagbes, desempenho anterior, aparelhamento,
organizacdio, equipe técnica e outros do género. Por cutro lado, é preciso
que a Administra¢do conclua que o trabalho a ser executado por esse
profissional seja essencial e 0 mais adequado & plena consecugdo do objeto
do conirato. Embora ndo seja muito comum encontrar a pessoa profissional
que possa qualificar-se como tendo notdria especializagdo, entendemos,
apesar de alguma divergéncia, que é possivel gue haia mais de uma no
mercado. Vale dizer: ndo ¢ obrigatério que apenas uma empresa seja de
notdria especializacdo. A lei ndo impde qualquer restricdo em tal sentido.

Além dessas caracteristicas, impoe a lei que os servi¢os tenham natureza
singular. Servigos singulares sdo os executados segundo caracteristicas
proprias do executor. Correta, portanto, a observagdo de que ‘singulares @l}u}

! CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrarivo, Lumen Juris, Rio de Janeiro,
2008, 13.* edigzo, revista, ampliada e atuslizada, pag. 207.
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S@0 os servigos porque apenas podem ser prestados, de certa maneira e com
determinado grau de confiabilidade, por um determinado profissienal o
empresa. Por isso mesmo é que a singularidade do servigo estd contida no
bojo da notéria especializacdo’ (EROS ROBERTO GRAU, ‘Irexigibilidade
de Licitagdo —~ Servigos Técnico-Profissionais Especializades — Notoria
Especializa¢do’, in RDP 99, pp. 70 e seguintes).

Revestindo-se o servigo de todas essas caracteristicas, pode a Administragio
contratar diretamente o profissional, e isso porque, em ultima andlise. seria
invidavel a competicdo.”

15. Por seu turno, MARIA SYLVIA ZANELLA DI PIETRQ? enfatiza
necessidade da presenca de trés requisitos, para se caracterizar a inexigibilidade:

“A contratagdo de servigos técnicos enumerados no artigo 13. de natureza
singular, com profissionais ou empresas de notéria especializagdo, vedada
a inexigibilidade para servi¢os de publicidade e divulgacio (incise 1); nie
€ para qualguer 1ipo de contrato que se aplica essa modalidade: ¢ apenas
para os contratos de prestaclio de servicos, desde que observados cs trés
requisitos, ou seja, o de tratar-se de um dagueles enumerados no artigo 13,
0 de ser de natureza singular. ¢ o de ser contratado com profissional
notoriamente especializado. Assim é considerado, nos termos do § 1.° do
artigo 23, ‘o profissional ou empresa cujo conceito no campo dz sua
especialidade, decorrente de desempenho anterior, estudos, experiéncias.
publicagdes, orgamzacdo, aparelhamento, equipe técnica, cu de outros
requisitos relacionados com suas atividades, permita inferir que o seu
trabalho é essencial e indiscutivelmente o mais adequado & plena satisfagdo
do objeto do contraro ',

Quanto & mengdo, no dispositivo, & natureza singular do servigo, ¢ eviderte
que a lei quis acrescentar um requisito, para deixar claro que ndo baste
iratar-se de um dos servigos previstos no artigo 13; ¢ necessdrio Jue a
complexidade, a relevincia, os interesses piiblicos em jogo tornem o servigo
singular, de modo a exigir a contratagdo com profissional notoriamente
especializado; nédo é qualquer projeto, qualguer pericia, qualquer parecer
que torna inexigivel a licitagdo.  Note-se que o legislador quis tornar
expresso que ndo ocorre inexigibilidade para os servigos de publicidade e
divuigacdo; isto pode causar estranheza, porque tais servigos jé ndo sdo
incluidos entre os servigos técnicos especializados do artigo 13, o que por si
exclui a inexigibilidade; ocorre que o legislador quis pér fim & in terpretagio
adotada por algumas autoridades e aprovada por alguns Tribunais de
Contas, quanto a inviabilidade de competi¢do nesse tipo de servico. O
resultado dessa insisténcia foi ter o legisiador partido para o exiremo
oposto, proibindo a inexigibilidade para a publicidade e a diviigacio, sem
qualquer excegdo, quando, na realidade, podem ocorver situardes em que

? Di PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito Adminisrativo. Atlas, Sdo Paulo, 2001, pags. 312/313.
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realmente a inviabilidade de competiciio esleja presente; a licita¢ao sera,
de qualquer modo, obrigatéria,

Com relag¢do a notdria especializagéo, o $ 1.° do artigo 25 quis reduzir a
discricionariedade administrativa em sua apreciagdo, ao exigir os critérios
de essencialidade ¢ indiscutibilidade do trabalho, como sendo o mais
adequado a plena satisfacio do objeto do contrato. Tem-se que estar em
zona de certeza, quanto a esses aspectos, para ser vilida a inexigibilidade.”

6. Mas é CELSO ANTONIO BANDEIRA DE MELLO? quem parece atingir
o cemne da questdo especifica, ao ocupar-se de discorrer, de forma lapidar, sobre a
relevdncia da singularidade para a Administragio (original com grifos):

“Em face do inciso Il do art. 13 (contratagdo de profissional de notéria
especializa¢do), pode-se propor a seguinte indagagdo: basta que 0 servigo
esteja arrolado entre os previsios no ant. 13 e que o profissional ou empresa
sejam notoriamente especializados para que se configure a inexigibilidade
da licitagdo, ou é necessdrio algo mais, isto é, nele sobreleve a importincia
de sua natureza singular?

Parece-nos certo que, para compor-se a inexigibilidade concernente aos
servicos arrolados no art. 13, cumpre tratar-se de servico cuja singularidade
seja relevante para a Administragio (e que o confratado possua notoria
especializacdo). Se assim ndo fosse, inexistiria razdo para a lei haver
mencionado ‘de natureza singular’, logo apos a referéncia feita aos servigos
arrolados no art. 13.

Se o servigo pretendido for banal, corrigueiro, singelo, e, por isto,
irrelevante que seja prestado por ‘4’ ou por ‘B’, ndo haveria razéo alguma
para postergar-se o instituto da licitagdo. Pois ¢é clare que a singularidade
$6 terd ressondncia para o tema na medida em que seja necessdria, isto é,
em que por forca dela caiba esperar melhor satisfacdo do interesse
administrativo a ser provido.

Veja-se: o patrocinio de uma causa em juizo estd arrolado entre os servicos

técnico-especializados previstos no art. 13. Entretanto, para mover simples
executivos fiscais a Administragdo ndo terd necessidade alguma de contratar
— e diretamente — um profissional de notéria especializagdo.  Seria um
absurdo se o fizesse. Assim também, haverd pericias, avaliagdes ou projetos
de tal modo singelos e as vezes mesmo padronizados que, ou ndo haveria
espago para ingresso de componente pessoal do autor, ou manifestar-se-ia
em aspectos irrelevantes e por isto incapazes de interferir com o resultado
do servigo.

Em suma. a singularidade é relevante ¢ um servi¢o deve ser havido como
singular quando nele tem de interferir, como requisito de satisfatdrio q"\}‘l}

* MELLOQ, Celso Antonio Bandeita de, Curso de Direito Adminisirativo., Malheiros, Sdo Paulo, 2002, 14.*
edigdo, refundida, ampliada ¢ stuzlizada, pags. 489/490.
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atendimento da necessidade administrativa, um componente criativo de sey
autor, envolvendo o estilo, o trago, a engenhosidade, a especial habilidade,
@ contribuicdo intelectual, artistica, ou a argicia de quem o executa,
awributos, estres, que sdo precisamente os que a Administragdo reputa
convenientes e necessita para a satisfagde do interesse piblico em causa.

()

E natural, pois, que, em situagdes deste género, a eleicdo do eventual
contratado -~ a ser obrigatoriamente escolhido ente os sujeitos de
reconhecida competéncia na matéria — recaia em profissional ou empresa
cujos desempenhos despertem no contratante a convicedo de que, para o
caso, serdo presumivelmente mais indicados que os de outros, despertando-
the a-confianga de que produzird a atividade mais adeguada para o caso.

Ha, pois, nisto, também um componente subjetivo inelimindvel por parte de
quem contrata.”

A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

17. Entretanto, assume especial relevo para o deslinde da controvertida tese
desenvolvida nesta aglio as decisdes a respeito até aqui adotadas pelo Supremo Tribunal
Federal.

18. Com efeito, a0 julgar o Habeas Corpus n.° 86198-PR (Min. SEPULVEDA
PERTENCE, DJ de 29-6-2007), a Primeira Turma do Excelso Pretério proferiu acérdio
substanciado na seguinte ementa (sem grifos, no original):

“l. Habeas corpus: prescricdo: ocorréncia, no caso, tdo-somente quanio ao
primeiro dos aditamentos & demincia (L. 8.666/93, art. 92}, ocorrido em
28.9.93.

II. Alegagdo de nulidade da decisdo que recebeu a dentincia no Tribunal de
Justica do Parand: questdo que ndo cabe ser analisada originariamente no
Supremo Tribunal Federal e em relagdo & qual, de resto, a instrucdo do
pedido é deficiente.

{II. Habeas corpus: crimes previstos nos artigos 89 ¢ 92 da L. 8.666/93: Jalta
de justa causa para a aclo penal, dada a inexigibilidade, no caso, de
licitagdo para a contratacio de servigos de advocacia. 1, A presenga dos
requisitos de notdria especializacdo e confianga, ao lade do releve do
trabaiho a ser contratado, que encontram respaldo da inequivoca prova
documental trazida, permite concluir, no caso, pela inexigibilidade da
licitacdo para a contratagdo dos servigos de advocacia, 2. Extrema
dificuldade, de outro lado, da licitagdo de servigos de advocacia, dada a
incompatibilidade com as limitagdes éficas ¢ legais que da profissdo (L.
8.906/94, ant. 34, 1V; e Cédigo de Etica e Disciplina da OAB/199S, art, 7).

8
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19, Também o Plendrio da Suprema Corte deliberou distinguir os mesmos
critérios da notdria especializacdo e da conflanca da Administrag¢ée, ao apreciar o
Inquérito n.° 3077-AL (Min, DIAS TOFFOLI, DJe-188, de 25-9-2012):

“Penal e Processual Penal. Inquérito. Parlamentar federal. Denuncia
oferecida. Artigo 89, caput e pardgrafo unico, da Lei n.° 8.666/93. Artigo 41
do CPP. Nédo conformidade entre os fatos descritos na exordial acusatoria e
o tipo previsto no art. 89 da Lei n.° 8.666/93. Auséncia de justa causa.
Rejeigdo da denuncia.

1. A questio submetida ao presente julgamento diz respeits a existéncia de
substrato probatério minimo que autorize a deflagracéc da a¢do penal
contra os denunciados, levando em consideragdo o preenchimenio dos
requisitas do art. 41 do Codigo de Processo Penal, ndo incidindo qualquer
wma das hipoteses do art. 395 do mesmo diploma legal.

2. As imputagdes feitas aos dois primeiros denunciados na deniincia, foram
de, na condicdo de prefeita municipal e de procurador geral do municipio,
haverem declarado e homologado indevidamente a inexigibilidade de
procedimento licitatorio para contratagdo de servigos de consultoria em
Javor da Prefeitura Municipal de Arapiraca/AL.

3. O que a norma extraida do texto legal exige é a notdria especializacio,
associada ao elemento subjetive confianca. Hda, ne caso concreto,
requisitos suficientes para o seu enquadramento em situagao na qual ndo
incide o dever de licitar, ou seja, de inexigibilidade de licitacdo: os
profissionais contratados possuiam notoria especializagao, comprovada
nos autos, além de desfrutarem da confianca da Administragdo. liegalidade
inexistente. Fato atipico.

4. Ndo restou, igualmente, demonstrada a voniade livre e conscientemente
dirigida, por parte dos réus, a superar a necessidade de realizagdo da
licitagdo. Pressupde o tipo, além do necessdrio dolo simples (vontade
consciente e livre de contratar independentemente da reatizacdo de prévio
procedimento licitatério), a intengdo de produzir um prejuizo aos cofres
publicos por meio do afastamento indevido da licitagdo.

5. Ausentes os requisitos do art. 41 do Codigo de Processo Penal, ndo ha
justa causa para a deflagragdo da a¢do penal em relagdo ao crime previsto
no are. 89 da Lei n.” 8.666/93.

6. Acusag¢do, ademais, improcedente (Lei n.© 8.038/90, art. 6.°, capur).”

20. Mais recentemente, em acérddo relatado pelo e. Ministro ROBERTO
BARROSQO, a Primeira Turma enumerou, 8 par da confianga, os parimetros (cinco) de
observincia obrigatbria para 2 contratagdo direta de escritério de advocacia sem
licita¢do: ng’
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“IMPUTACAO DE CRIME DE INEXIGENCIA INDEVIDA DE
LICITACAO. SERVICOS ADVOCATICIOS. REJEICAO DA DENUNCIA
POR FALTA DE JUSTA CAUSA. A contrata¢do direta de escritorio de
advocacia, sem licitacdo, deve observar os seguintes pardmetros: a)
existéncia de procedimento administrativo formal; b) notoria
especializagio profissional; ¢) natureza singular do servico; d}
demonstracdo da inadequacdo da prestagdo do servigo pelos integrantes do
Poder Piblico; e) cobranca de preco compativel com o praticade pelo
mercado. Incontroversa a especialidade do escritorio de advocacia, deve ser
considerado singular o servico de retomada de concessio de saneamento
bdsico do Municipio de Joinville, diante das circunstancias do caso
concreto. Atendimento dos demais pressupostos para a contratagdo direta.
Demincia rejeitada por falta de justa causa™ (Inq. 3074-SC, Min.
ROBERTO BARROSO, DJe-193, de 3-10-2014)

A SITUACAO PARTICULAR DA UNIAO

21. E certo que a existéncia de corpo juridico préprio na Administrago ndo
se afigura bastante para, por si somente, impedir a contratagfio direta de servigos
advocaticios — ou seriam de aplicabilidade meramente residual aquelas disposicdes
encontradas no art. 13, incisos II, 11l e V, cumulado com o art. 25, inciso [I, ambos da
Lei n.° 8.666, de 1993.

22, Entretanto, no 4mbito da Unido, norma de estatura constitucional atribui a
Advocacia-Geral da Unido, diretamente ou por meio de odrgdo vinculado, a
representac?o judicial e extrajudicial da Unido, “cabendo-lhe, nos termos da lei
complementar que dispuser sobre sua organizagdo e funcionamento, as atividades de

consultoria e assessoramento juridico do Poder Executivo” (art. 131, caput, CR-1988).

23. Atenta ao comando da Lei Fundamental, a Advocacia-Geral da Unido tem
editadas normas internas por meio das quais se conclui que somente os membros da
Advocacia-Geral da Unido e de seus oOrgdos vinculados poderio exercer,
respectivamente, as fungdes institucionais de representacdo judicial e extrajudicial da
Unido ¢ de suas autarquias e fundagdes publicas, bem como as atividades de consultoria
e assessoramento juridico do Poder Executivo Federal — do que defluiia inaplicabilidade
do disposto no art. 25, inciso I1, combinado com o art. 13, inciso V (a0 menos), da Lei >
n.® 8.666, nessa ¢sfera. Q&k

10
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24. Por todo o exposto, sio cfetivamente constitucionais as disposigdes

contidas nos arts. 13, inciso V, e 25, inciso II, da Lei n.° 8.666, de 21 de junho de 1993.:

Isso, no entanto, ndo pode implicar, como quer o Conselho Federal requerente, o
reconhecimento de que ¢ Unico meio para a contrataglo do servigo advocaticio pela
Administragdo Piblica ¢ a inexigibilidade de licitagdo; ou, em outros termos, de que

todos os servigos advocaticios s3o, na esséncia, singulares.

25. S#o esses, jSenhor Consultor-Geral da Unido, os elcmentos de fato e de

direito reunidos a partili- dos relevantes subsidios ofertados tanto pela Consultoria |

Juridica junto ao Ministéli'io da Justica e Cidadania como pela Consultoria Juridica junto
a0 Ministério do Plancjamento, Desenvolvimento e Gestdo, os quais propomos sejam
apresentados ao Colendo]}Supremo Tribunal Federal, a tilo de informagées no processo
de Agdo ‘Declaratériz.a de fConstitucionalidade n.° 45-DF. |

A considerago superior.

Brasilia-DF, 27 de setembro de 2016

'
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DECAETO N? 10,464, DE 17 DE AGOSTO DE 2020

Regulamenta » Lt n? 14,012, de 29 de junho de 2020,

. que dispda sohre as agdes emorgenciais destleadas ao
setor cultural a serem addotadas durante o estado de
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Legilative n? 6, de 20 de marga de 2020,
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waput, inclso I¥, da Constituitla, € tendo em vists o disgosio na tei n? 14,017, de 29 de
Junho de 2020,

DECRETA;

CAPITULO |
DISPOSILOES GERAIS

Art. 1¢ Este Decreo regulamenta a tel nt 19.017, de 25 de junho de 2020, que
dispde sobre achas umergendals desiinadas ao setor cultural a serem adotadas durame o estade
de calamidade pubfica hecidn pelo Decreto Legislative n? 6, de 2 de margo de 2020,

Art. 2¢ & UniJo entregard 305 Estados, ao Disteito Federal & 208 Munkipios, em
parcats unia, no enerckio de 2020, o valor de RS 3.000.000.000,C3 (trds bilhdes de reais)
para aplicacio em agles emergendiais da apolo a0 seter cultural ! beledc
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| - ¢ompete ags Estados ¢ ao Distrio Fedeead distribiir & renda emergencial
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20 disposia no Inelse 1l do caput do art. 39 da Le¥ n9 14.017, de 2020; e
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V| « estarem instritos. com a respectiva hamelogagle da inscricSo, em, pelo
menos, ure dos cadastsos 3 que se refese b art. 69; ¢

Vi« ndo serem benaficiirios do awdD emerpencial previsto na Lei a® 13.382, d¢ 2020.

§ 1% Entendese como 1rabsihadsr & trabalhadora da cultura as pessoas que
participam da cadeia pradullva dos segmenssy sriisticos e culturals descrltos no ar. 89,
Inctuldas astisias, ¢ d @e¢ histdrias, prod 1dcnlcos, curadores, oficinehns e
peofessores de ascolas de arte ¢ capueira.

4 20 Sho cansiderados empregados formais, para ofeitas deste artigo, as

egades com ¢ de rabaiho formal cado aos 1ermos da ConsolidagSio das Leis do

Tngalho. aprovada pefo Decrata-Let n® 5455, de 1# de malo de 1943, & tocos os agentes

ubl ind d da refaglo |Lddlea, lactusive os o¢upantes de cargo cu

funcdo tempordrios ou de targs em tomiilo de livre nomeaSo @ ¢xcrierdo e oS
thulares de mandato elativo,

CAPITULD M
DO 5U8SIDM0 MENSAL

Art, 5¢ O subsidio mensal de que trata @ indiso H do caput do art. 2% terd vator
minimo da RS 3,000,00 {trés mil reais} ¢ maxina de RS 10.000,00 {dex mil reais), de acorde
wom critérios estabelecidas pelo gestor local,

§ LT Peevi F) 30 dc benaficdo de que trata ¢ caput, o3 eritérios
eslabelecidos pelo gestor facal deverSa ser publicadss em ato formal.

§ 20 O critérigs estabelecidos prie pestor local ser¥o intormados detalhacamente
1o aefarério de gestdo final a que se refere o Anexo |, dispenivel para p h n
Flataforma »Brasi),

An. 62 Fardo jus ao subsidio mensal previsto no incise Il do caput do ar. 28 as

L edial ou outros instr

de Gue trala o relerda i esde que es1ejam ¢om suas athvidades

pub als, P para p
aquisigio de bens ¢ servicos vinculades ae serar tull‘unl, mfr:mnﬂo de“ ag de

“equcnmprvvemam' ricde & & hamokogaclo em, ne minimeo, um das

espagas, de iniclativas, de cursas, de produgles, de tvidades de
eonoméa crigliva ¢ de ia ¢aliddria, do pred audloviruals, do manifestagdes
culturals, e realleacdn de atividades artsticas ¢ culturals Que POssa T ser bansmitidas peta
internet ou disponibliizadas por meio de redes soclais @ outras glawafarmas digiais, am
abservincia ae digposie no inciso Ul do Gaput do art. 29 da Lei A% 14.037, de 2020.

§ 1t Oo vaks previste no capuk pelo manos vinte por cente ser3o destinados
35 apdes emergencials pravistas no inelso 11l €0 capul.

§ 2 Os beneficidrios dos recursos contemplados na Le: nd 14,017, de 2020, e
neste Decratlo deverdo residlr & estar domidliados no territéria nicional,

§3%Paraa 530 das agdes gendais p 1 ro inciso Il do capwy, os
Estados, o Distrito Federal ¢ os Municiplos definirSo, em eonjunia, a Smbito em mee cada
aghio e’:ranmﬂ se&s3 reallzada, de modo 2 garantir que nlo haja sohreposikso enire os
antes federativos,

¥ 42 O Pader Exccutivo dos Estados, do Distrito Feceral e dos Municipios
edizard regok <om os p ari plicagdo dos

na foema peevista nepte mrtige, no Smbito de cada ente federative, abservads o disposto
na Lej n? 14.017, de 2020, ¢ nestg Decreto,

& 52 O pagamento dos reeursas destinades as cumpri nento do dispasto nas
Incisos 1 e Il do zaput fiea enndidonado 3 verificdo de clegibiidade do benefldirio,
reaflzada por meie de tansuita prévia 2 base de dados em Ambito fedesz| disponihilizads
pelo Ministério do Turisma,

§ 6% A verificaclio de clegibliidade do bangficidric de que trata o § 5 ndo
a reallzagSo de ourrss Mas & bases de dados dos Estaxles, do Distrize Federal
€ dos Munidplos que se fagam recessarlas.

| - Cadastros Estaduiis de Cuhura;

It « Cadastrus Munidipals de Cultua;

1) - Cadastro Oitrita! de Cultura;

¥ - Cadastro Naciona) de Pontos & Pontdes de Culturd;

V - Cadasteos Estaduals de Ponter e Pantfes de Cullura;

vl - Si Nadkonal de Inf g Jes @ indicad Cultgrais;

VIl - St de Int sbes Cad: do Ar Brasilelio: &

Yl - quires cadasteos red 8 arvidades ot i no $mbio do
ente ledecalivo, bem como proj d p no3 termos da Lei n? §,313, de 23
de derembre de 1991, nos vinte ¢ quatro meses imediatamonte anterfores & data de
publicagdio da L&i w¥ 14.017, e 2020,

§ 1 As entidades de que t/ata o inclsy il do caput do art, 2t deverlo
apresentar Jutdeckasacio, da qual connardo infosmagdes sobre a Interrupgdo de suas
otividades e indiea¢io dos cadasires em qur asty nseri panhados da sua
homalogagio, quands for o caso.

§ 29 Enq perdurar o estado de £al de pubBica heckie peto O
Leglstative a8 6, de 20 de masgo de 2020, cada ente federativo deverd adotnr medidas que
garantam inclutdes & alterapdes as inscricdes bu nos cadasteos, por melo de cutodectaragio
oy de (30 de do 03, prefi k de modd nia presencial.

Etw donsrmnto pode 1 vRrKIe0 () ¢ NEO eNDBAKS
£} in.pov. him, pelw ohclign

©

Documetia asmadn diptuiments conformm WP of L300 de 1082001, (CP
gL Mgt § e te Cures Piions Benlnia - KPRl ,
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COORD. DE ANALISE DE JURISPRUDENCIA ’
D.J. 03.08.2007

EMENTARION°2283-1 .
an0iss

15/12/2006 - TRIZUNAL PLEXOC

AGAO PENAL 348-5 SANTA CATARINA

MIN. BROS GRAU

RELATCR T

REVISCOR : MIN. SEPULVEDA PERTENCE
AUTOR(A/S) (ES) t MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REU(E) (S) t LEONEL ARCANGELO PAVAN
ADVOGADO(A/S) : PAULD ARMINIO TAVARES RUECHELE E

OUTRO(A/S}

EMENTA: AGAO PENAL PUBLICA. CONTRATAGAQ EMERZERIIAL DE
ADVOGADOS FACE A0 CAOS ADMINISTRATIVO HERDADO DA ACMINI3TRAGAD
MUNICIPAL SUCEDIDA. LICITAGAO. ART. 37, XXI DA CONSTITUIGCAS DO
BRASIL. DISPENSA DE LICITAGAQ NAO CONFIGURADA, INEXIGIRILIDADE DE
LICITAGAQ CARACTERIZADA FELA NOTORIA ESPRCLALIZAGAD Dos
PROFISSTIONAIS CONTRATADOS, COMPROVADA NOS AUTOS, ALIARA A TONETIANGA
DA ADMINISTRACAQ POR ELES DESFRUTADA. PREVISAC LEGAL.

A hipdtese dos autos n@o é de dispensa ce _icitegao, eis
que né&o caracterizado o requisito da emergéncia. Carecterizacio de
situacdoc na qual ,hd inviabilidade de competigaie e, logo,
inexigibilidade de licitagao.

2. . - “Bervigos técnicos profissionais especializados” gao
servigos gue =a Administragdc deve contratar sem iicitagZo,
escolhendo o contratado de acordo, em 0Oltima ingténcia, cor o ovau
de confianca que ela prdpria, Administragao, deposite na
especializagdo desse c¢ontratado, Nesses casos, o requisito da
confianga da Administragdo em quem deseje contratar & subfetivo, Dai
que a realizagho de procedimento licitatdrio para a cent=atagdo de
tais servigos - procedimento regido, entre outros, pelo principic do
Jjulgamento objetivo - & incompativel com a atribuigdo de exercicio
de subjetividade qua o direito positivo confere & Administracho para
a escolha do "trabalhc essencial e indiscutivelmente ma-=s adequeds a
plena satisfac3oc do objeto do centrate” (cf. o § 1° do ast 25 da

-

Lei 8.666/93). O gue a norma extraida do texto legal exige & »a
notdéria especializagdo, associada ao elemente subjetive coafiarga,

Ha, no caso congcreto, requisitos suficientas para o seu
enquadramento em situagéoc na qual nao incide o dever de _Licizer, ou
seja, de inexigibilidade de licitagdo: o3 profissionemisz contratados
pessuen notdoria especializagéo, comprovada nos austos, além  de
desfrutarem da confianga da Administragéo.

Agac Penal que se julga improcedente.
1
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Vistos, relatados e discutidos estes autos,
Ministros do Supremo Tribunal Federal,

Presidéncia da Ministra Ellen Gracie,
julgamento e das notas taguigré&ficas,

acordam os
em Sessdaoc Plenaria, sob a
na conformidade da ata do
por unanimidade de votos, em

absolver o réu das. imputagoes qgue lhe foram feitas, nos termos do
voto do Relator. : :

Brasilia, 15 de dezaembro de 2006.
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COORD. DE ANALISE DE JURISPRUDENCIA 1 033

D.J. 29.06.2007

EMENTARION®2282.5 ' '000171
17/04/2007 _ PRIMEIRA TURMA

HABEAS CORPUS 86.196-9 PARANA

RELATOR '
PACIENTE (3)
PACIENTE (S}
IMPETRANTE (S)

MIN, S2POLVEDA PERTEMCE

ADYR SEBASTIAO FERREIRA

IRIA REGINA MARCHIORI

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SEGRO DO
PARRNA

JOAO DOS SANTOS GOMES FILEQ

SUPERIOR TRTIBUNAL DE JUSTICA

ADVOGADO (A/S)
CCATOR (A/8) {ES)

" et

EMENTA: I. Rabeaz ogorpus: prescricids: ocorrencia, no
caso, t3co=-somente quanto ao primeiro dos aditamentos & dendncia (L.
B.666/93, art. 92), ,ocorrido em 28.9.93.

Ix. llagaqio dé nulidade da decisic qua racebeu a dendacia
ne '."ribunal de Justiga do Parand: questio que ndo cabe ser analisada
o:iginuimnte no Supramo Tribunal Paderal ¢ am relagio i qual, de
resto, a instruglo do podido & deficiente.

III. uabdas corpus: arimes previatos nos artigos 89 e 92
da L. 8.666/93: falta de justa ceusa para a agio penal, dada a
inexigibilidade, no caso, da Jlicitagio para a contratagio de
sm.-vi.ooo da advocaci.a‘ ’

1. 3 presenca dos requisitos de notéria especializaclc e
confianga, ao lado; do relevo do trabalho a ser contratado, que
encontram respalde da inequivoca prava documental trazida, permite
concluir, no caso, pela inexigibilidade da 1licitaglio para a
contratacio dos servicos de advocacia. )

2. Extrema dificuldade, de outro lade, da licitagdo de
servicos de advecgacia, dada a incompatibilidade com as limitacdes
éticas e legais gque da profissdc (L. 8.906/94, art. 34, 1IV: e
Cédige de Etica e stciplina da OAB/1995, art. 7°).

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Miﬁistros da Prime#ra Turma do Supremo Tribunal Paderal,. sob a
Presidéncia do Sr. Ministro Septilveda Pertence, na conformidade da
ata do Julgamento :e das notas taquigraficas, wcr unanimidade de

!
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votos, em deferir o pedide de habeas corpus dos pacientes, por fa;tah.:‘
de Jjusta causa, e

HC 86.198 / PR

estender os efeltos dessa decisdo ao co-xréu"
Aclindino Ricardo Duarte, nos termos do voto do Relator. wt

Bragilia, 17 de abril de 2007. ‘ ' Sy
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RECURSO ESPECIAL N° 1.192.332 - RS (20100080667-3)
RELATOR : MINISTRO NAPOLEAQ NUNES MAIA FILHO
RECORRENTE : ELBIO DE MENDONCA SENNA
ADVOGADO : JOSE ALEXANDRE BARBOZA JUNQUEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. CONTRATACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS COM
DISPENSA DE LICITACAO. ART. 17 DA LIA. ART. 295, V DO CPC. ART. 178 DO
CC/16. AUSENCIA DE PREQ STHIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
ARTS. 13 E 25 DA LEI 8.66698. REQUISITOS DA INEXIGIBILIDADE DE
LICITACAO. SINGUIARTABEED SERVICOMNVIABIEIBABEIDE COMPETICAO.
NOTORIA ESBECIALIZAGAC: BISCRICIONARIEDADE, DO ADMINISTRADOR NA
' [EEHOR PRPOFISSIONAL, ®BESDE QUE PRESENTE O

SSE PUBLIEO E INOCQRRENTE O DESVIO DE POBER, AFILHADISMO
URSO ESPEGE? .

do CC/168constata-se que tal
3 xecon'id carecendo de
2SS0 as instdncias excepcionais.

prequestionamento, requisitoy
Aplicaveis, assim¥as Strmilas 23

mesmo as matenaszdererde nijpublidarae staripreque stionadas. Precedentes:
AgRg nos EREsp 1.253.389 /5P, ReANGin. HUMBERTO MARTINS, DJe 02,05/2013;
AgRg nos EAg 1.330.346RJ, RelfMin. ELIANA CALMON, DJe 20,02/2013; AgRg
nos EREsp 947.231 SC, Rel. Min. 65A0 OTAVIO DE NORONHA, DJe 10,05/2012.

3. Depreende-se, da leitma dos arts. 13 e 25 da Lei 8.666,93
que, para a contratagéo dos servicos técnicos enumerados no art 13, com
inexigibilidade de licitagio, imprescindivel a presenca dos requisitos de natureza
singular do servigo prestado, inviabilidade de competicio € notdra especializacao.

4, E impossivel aferir, mediante processo licitatorio, o trabalho
intelectual do Advogado, pois trata-se de prestacdo de servicos de natweza
personalissima e singular, mostrando-se patente a inviabilidade de competicao.

S. A singularidade dos servicos prestados pelo Advogado
consiste em seus conhecimentos individuais, estando ligada a sua capacitacéo
profissional, sendo, dessa forma, irviavel escolher o melhor profissional, para
prestar servico de natireza intelectual, por meio de licitag&o, pois tal mensuragéo
ndo se funda em critérios objetivos (como o menor preco).

6. Diante da natmeza intelectwal e singular dos servicos de

Documento: 1278654 - Inteira Teor do Acérddo - Slte certificado - DJe: 19/12/2013 Pagina 1de 21
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assessoria juridica, fincados, principalmente, na relacao de confianca, é licito ao
administrador, desde que movido pelo interesse puibkco, fiizar da
discricionariedade, que lhe foi conferida pela lei, para a escolha do melhor
profissional.

7. Recurso Especial a que se da provimento para julgar
improcedentes os pedidos da inicial, em razio da mexisténcia de improbidade

_ S, pIeiAtAdS e dosPeste s¥au z m os Ministros da
PRIMEIRA Turha UpEAOTL T1 i6: idade dos votos e das
ioTa e g Ai00a idoda Sr. Minis ma Sérgio Kukina, dar

ntes os _-didns da inicial, em

s do voto do Sr.

Documento; 1278654 - Inteiro Teor do Acérdzo - Site certificado - DJe: 19/12/2013 Pagina 2 de 21
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Namero Registro: 2010/0080667-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.192.332 ) RS

Nimmeros Origem: 10400007354 1050021170 6310400007354 70020287522
70028737385

PAUTA: 05/11/2013 ' JJLSADC: (5:1172023

Relator

Certifico que a egrégia PRIMEIRARTURMA. a0 apreciar o process¢ em epigraf: na sessia

B

realizada nesta data, proferiu a seguinte d€€i#30:
"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Documento; 1278654 - inteiro Teor do Acorddo - Site cerlificada - DJe: 19/12/2013 Pacnz Jcezl
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2010/0080867-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.192.332/ RS

Nimeros Origem: 10400007354 1050021170 6310400007354 70020487922
70028737385

PAUTA: 05/11/2013 JULGADO: 07/11/2013

Relator }
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO N

Presidente da Ses 5307 ’
Exmo. Sr. Ministro NAPQJJE

RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDG;

Certifico que a egrégia PRIMEIRASTURMA, ao apreciar o processe em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte d&€i520:

"Adiado por indicagio do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Documenta: 1278654 - Inteiro Teor do Acédrddo - Site certificado - DJe: 19/12/2012 Péagina 4 de 21
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RECURSO ESPECIAL N° 1,192,332 - RS (2010/0080667-3)
RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
RECORRENTE : ELBIO DE MENDONCA SENNA
ADVOGADO - JOSE ALEXANDRE BARBOZA JUNQUEIRA E QUTRO(S)
RECORRIDO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO

1. Trata-se de Recurso Especial interposto por ELBIO DE
MENDONCA SENNA, com nto na alinea a do inciso II do art. 105 da
Constitzicio Federal, no qual se gnsirge contra o acérdao proferido pelo egrégio

Tribunal de Justica doyFstaio¥io RiCXGTATKETACESTIEARMado nos seguintes

by CfVEL DIREITO [PUBLICO NAO ESPECIFICADO.
Y PUBUC 1, u OBIDADE ADMINISTRATIVA. MUNICIPIO DE
). : . CONTRATACAQ DIRETA DE ADVOGADO
i 4 rcrpAL, M MALFERIMENTO A REGRA
PA  EJCITAGAO, OM CONSEQUENTE VIOLAGAO
ALIDADE, MORALIDADE EJMPESSOALIDADE.

doadk 7 aﬁls dg, visto que ¢ processo
eniepar faita depmms fnaa unpede ojldgwnento

responsabilizacdo por afo de improbidade
de sun culpa, aplicandc-se a penalidade de
ressarcir o ergrio dos valores pagos a titulo de didrins pagas indevidamente,
suspendendo os direitos politicos e proibindo-0 de contratar com o Poder
Publico pelo prazo de 05 anos.

APELACAO DESPROVIDA (fls. 638).

2. Em suas razdoes de Apelo Especial, alega violagdo aos arts.
17, 8§ 70.,80.,90. ¢ 10 da Lei 8.42992; 295, V do CPC; 178, § 90., V, bdo CC/16;
10, V, VIl e IX e 12, T da Lei 8.429/92, sob os seguntes fundamentos: (a)
inadequacéo da via eleita, por ser a Agéo Civil Publica incompativel com a Ac¢éo de
Improbidade; (b) a pretensao punitiva do Estado estaria prescrita; (¢) inexisténcia de

Documento: 1278654 - Inteiro Teor do Acordio - Site certificado - DJe: 19/12/201% Pagina 5 de 21
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ilicito e de ato de improbidade. 0051739
3. Contrarmazoes as fls. 710/716.
4, Parecer de lavra do douto Subprocurador-Gerel da Repiblica,

Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS, opinando pelo, desprovimentc do Recurso
Especial, nos termos da seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROPIDADE.
INCIDENCIA DA SUMWLA 07/7J. CONTRATAGAO DE SERVICD DE
ASSESSORIA JURIDICAN INEXIGIBILIDADE DE LICIT, ACAO. AUSENCIA
DIRETA. NULIDADE D¢
PSERVANCIARDAYLE] 866693 REPARACAD 20 ERARIC.
JRRENCIA DE PRESCRICAGN

, Impo; i P contrars celebrado.
men an endnip ndo é considerado SaCAC € 4 agcs de

reparacdo do dano ado ao Erdrio é imprescriiel  confirme
interpretagdo sistemdti b art 37, § So., da Constiuigio Federal

V. Parecer pelo conhecimento parcial do recurso ¢ no mento, pele
seu nao provimento (fls. 760).

5. E o relatsrio.

Documento: 1278654 - Inteire Teor do Acérdao - Site cerlificado - DJe: 19/12/2013 Fazina 6ce 2°
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RECURSO ESPECIAL N° 1.192.332 - RS {20100080667-3)
RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
RECORRENTE : ELBIO DE MENDONGA SENNA
ADVOGADO : JOSE ALEXANDRE BARBOZA JUNQUEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
VOTO

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. CONTRATACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS COM
DISPENSA DE LICITACSEO. ART. 17 DA LIA. ART, 295, V DO CPC. ART.
178 DO CC/16. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E

FEarARTS! [SmEm2SMDAREEIRS:666/3 REQUISITOS DA

égcm SINGULARIDADE DO SERVICO.

: HWE?;%%‘ NOTORIAI ESPECIALIZACAO.
GIONARIEDADE DQ ADMINISTRADOR NA ESCOLHA DO MELHOR
E O INTERESSE PUBLICO E

PROFISSIONAL, DEW)E UE PRES
INOCORRENTE O DESVE)X DE PODERAFILHADIS OU COMPADRIO.

. ., 80., 90. e 10 da Lei
.V, CC/16, constata-se
acordao re?m'do, carecendo de
pensavel ao gacesso as  instdncias
Sumidas 2828656 do STF.

2. Em q ese a natweza de ordem publica dos questbes
suscitadas, a Corte .__‘ial deste Trbunal ja firmou entendimento de que
até mesmo as matérias de ordem publica devem estar preguestionadas.

. Precedentes: AgRg nos EREsp 1253389/P, Rel Min HUMBERTO
MARTINS, DJe 02/05/2013; AgRg nos EAg 1330346/RJ, Rel Min. ELIANA
CALMON, DJe 20/02/2013; AgRg nos EREsp 947.231/SC, Rel Min JOAQ
OTAVIO DE NORONHA, DJe 10/05/2012.

3. Depreende-se, da leiturn dos arts. 13 e 25 da Lei 8.666/93
que, para a contratagGo dos Servigos técnicos enumemdos no wt 13, com
inexigibllidade de licitacdo, imprescindivel a presenga dos requisitos de
natureza singular do servico prestado, inviabilidade de competicGo e notéria
especializacGo.

4 E impossivel aferir, mediante processo licitatorio, o trabalho
ntelectual do Advogadn, pois trata-se de prestacdo de senngos de natureza
. personalissima e singular, mostando-se paterte a inviablidode de

Documento: 1278654 - Intelre Teor do Acordao - Site certificado - DJe: 19/12/2043 Pagina 7 de 21
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competicao.

5. A singularidade dos servigos prestados pelo Advogado
consiste em seus conhecimentos individuais, estando ligada a sua
capacitacGo profissional, sendo, dessa forma, iwidvel escolher o melhor
profissional para prestar senwico de natureza intelectual, por meio de
licitagao, pois tal menswagdo ndo se funda em critérios objetios {como ©
menor prego).

6. Diante da natureza intelectual e singular dos serniicos de
assessona Jundma, Sfincados, pmcxpalmente na relacao de cory‘ianca, é licito

se da provimento para julgar
0 da inexistencia. de improbidade

MINISTERIO PUBLICO DO
face do réeorrente, Acdo Civil
de ter prestado
Chui/RS mediante
xsos V, VIl e X da Lei

8.42992, assim descrita na inicial -ii,""\ atna:

No dia 3 de fevereao de 1997, o Municipio de Chui, representado
pelo requerido Mohamed Kassem Jomaa, fimou contrato com o requerido
Elbio de Mendonga Senna, para que este prestasse, conforme a clausula
segunda, senicos de assessoramento Juridico,  planejamento e
acompanhamenio institucional (fls. 35/37).

O contrato retroagiu a lo. de janeiro de 1997 e estabeleceu a
remuneragGo mensal de R$ 4.300,00, perdurou, por meip de sucessivos
aditormentos, até o final de outubro daguele ano, mas a pattir de junho a
remunerag@o foi revista para R$ 3.000,00 (fls. 4042).

Ocorre que a contratagiio revelou diversas degalidades praticadas no
ambito da Prefeitwra Municipal, e que acabaram por beneficiar indevidamente
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0 sequndo demandacdp.

Em primeiro lugar, o contrato ngo foi precedido de licitagdo, pois,
segundo previsto na cliusula sexta, esta néo seria exigivel no caso, pela
ncidéncia do artigo 25, inciso 11, da Lei de Licttagées.

Todavia, ¢ degal o dispositivo.
Veja-se que o artigo 25 da Lei 8.666/93 permite a inexigibilidode de
lictagdo para contratagdo dos servigos técnicos erwmerados no artigo 13 do

mesmo diploma legal, apenas nos casos em que o profissional ostentar
notéria especializacdo ({154 05).

pois ausente o

S excepcionais.

e pese a natureza de fordem publica das
Q. via_eleita g prescricagl, a Corte Especial
de que até mesmo matérias de ordem
g cedentss=AgRg nos EREsp 1253389 8P,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Dije 02,05/2013; AgRg nos EAg 1330346 RJ, Rel.
Min. ELIANA CALMON, DJe 2002/2013; AgRg nos EREsp 947.231/5C, Rel Min
JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe 10,05/2012.

-~

4, Quanto & alegada violagdo ao art. 10, incisos V, VIl e IX Lei
8.42992, ao argumento de inexisténcia de flicite, sustenta o recomente que a
confratacdo se funda nas hipéteses excepcionais de inexigitilidade do processo
licitatdrio, conforme fixado nos arts. 13 e 25 da Lei 8.66693, in verbis:

At 25 - E inexigivel a licitacdo quando hower inviabilidade de
competic@o, em especial:

I - para a contratagéo de servigos técnicos enumerados no art 13
desta Lei, de natureza singular, com profissionais ou empresas de notona
especializacdo, vedadn a nexigiblidade para semicos de publicidade e
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ciridgagdo;

§ lo. Considera-se de rnotéria especializagdo o profissional ou
empresa cyjo conceifo no campo de sun especialidade, decomente de
desempenho anterior, estudos, expenéncias, publicagées, omganizagéo,
aparelhamento, equipe técnica, ou de outros requisitos relacionados com
suas atidades, permita inferr que o seu tmbalho é essencial e
indiscutwelmente o mais adequado & plena satisfacdo do ohjeto do contrato,

& ¢ ¢+

Art 13 - ParofBs fins destn Lei, consideram-se servigos técnicos
profissionais especiali os trabalhos relativos a

5. Depreende-se, da leitura dos citados dispositivos, portanto,
que para confratacéo dos servigos técnicos enumerados no art. 13 da Lei 8.66683,
com inexigibilidade de lcitagdo, imprescindivel a presenca dos requisitos de
natureza singular do serwvico prestado, inviabilidade de competicio e notora
especializacao.

6. Da analise dos autps, especialmente, dos fundamentos da
Sentenga, conchii-se, sobre a experiéncia profissional e conhecimentos individuais
do recomente que (a) exerceu a fimgao de Procurador do Municipio de Santa Vitoria
do Palmar por sete ou oito anos, (b) acompanhou a comissdo que elaborou os
levantamentos para a prestagdo de contas para o Municipio que se instalava, (c)
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ﬁmsmu servicos de assessoria juridica para algumas empresas, (d) particimou de
congressos de curta duracédo, e (e) cursou especializacdo era Direito Mumicipal
Comparado Bmsil-Alemanha vinculado ao Mestrado de Dirits Publico ne
Faculdade de Direito da UFRGS.

7. Na percepcéo do Jhiz de Primeiro Graw, em cue pese ter
destacado as qualificagdes e experiéncias profissionais anteriores Go acvogado, ora
recomente, nao haveria restado demonstrado o requisito da notoria especiaizagdo =

inviabilidade de competicdo:

No LOSG- em i' dhse e IS e, "-‘h« bl SOIe 2 'egu.:mdade do

_copfftto” frmado¥e - Mwuctpta do Chld, mpresentado pelo

Wentio Pplfeito, Mo d, e Efbno que este piestosse senicos de

assessgraumento jame m:c institucional | f7s.
43745).

A ‘primeira egyla idade pelof.auior conssie na

h existencia dadpre q) licitagdo. Seg a peca DO , a reqizagdo des

.hu. es enfrentadasy pory Elbio ndo e peln singuiariccde ou

noton SpEC Za !‘_

S PUuS T ‘ﬁ"'f. anpnea CoOnratay %0 em a Ise’ sem a ’e'mdﬂ de

Nrévia licitagdo _ng¥s '2_'.429‘”1" dgs servigos que Seram prestades pror Eisio
o 5= C v '_E At At o he : = _,-'i‘ o

€ N-vassexperié m‘Y eSte tem naare i ee Pibbco Murizipnl

()-

Como visto, pam que seja inexigivel o cenome lodaiorip
necessaria a presenga de quatro requisitos: iuiabddade de comgeiipéo,
previs@o dp serico no artigo 13, singularidade dp seriicc, = moln.
especializacdo.

Os fatos de Elbio ter desempenhado a furgdo de Procwercr dc
Municipio de Santa Vitéria do Palmar por sete ow oiis aros e ‘er
acompanhado a comisséo que elaborou os levantamentos pom ¢ prestagan
de contas para. o municipio que se instalava (néo impugnadcs peic cuicY;, por
si §6, ndo auforizam que se afitne que ema invidvel a competicio pom
executar o objeto do contrato entabulado com ele.

Isso porque os seruigos contratados (previstos na cléusua segqunda
do contrato 005/97, fl. 43) sdo comuns & Administragdo Piibliza
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Nesse sentido foi o relatério do Tribunal de Contas (fis. 109/129), no
qual constou: ao se examinar o objeto da contra‘nsdo, depara-se com um
elenco de temas que praticamente afeta, de forma rermanente, toda a
Administragdo, descaracterizando a imniabilidade de competicGo como causa
da incidéncia da regr exceptiva de dever de licitar com base no art 250, da
Let 8.666/53.

Ainda que tenhq existido a necessidade de um trabalho diferenciado
com relag@o ao de um Procurador de Municipio j¢ instalado, comp referiu o
réu Mohamed (pois era necessdrio omganizar a estrufuw administrativa e
Juncional, formar o arcabougo juridico e tratar sobre a partlha de bens), é
obrigatério que se recoghéca que se trata de um trabalho comum a qualguer
Municipio que esteja sgndo\instalado.

documento, depreende iselque, além de ter exercido a ﬁm;:ao de Procwrador
do Municipio, ji presioly servigos de assessoric. Jjwidca para algumas
empresas e participou de alguns congressos de cutn duragdo, grande parte
na época do faculdade. O que mais chama a atengdo é a informagdo de gue
cursou parte da Especializagdo em Economia na Universidade Federal de
Pelotas e, integralmente a Especializacio em Dire'to Muricipal Comparado
Brusi-Alemanha vinculado ao Mestrado de Direito Publico da Faculdade de
Direito da UFRGS.

Saliente-se que, com essa andlise, ndo se afima que Elbio ndo seja
um bom e competente profissional Aligs, ainda que esta Julgadora pudesse
emitir opinido sobre o trubalho desenvolvido por advogedos, ndo poderia
fazé-lo com relagdo ao anclisado porgue conhese muito pouce o seu
desempenho, até porque ¢ um advogado pouco atuante nesta Comarca

Por outro ludo, ¢ possivel que o curiculo de Elbio seja o da pessoa
mais indicada para atender ao objeto do contrato. No entanto, e invidvel que
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se chegue a tal conclusdo sem a possibiidade de comparar com outros
curriculos, como acontecew.

Vale lembrar que, segundo dos dispositivos legais acima transcrios,
considera-se de notdna especidlizacio o profissional ciys conceito no campo
de sua especialidade (em uvirtude de desempenha  anterior, estudos,
experigncias, publicagdo, omganizacdo, aparelhamerto, equpe técnica e
outros requisitos relacionados com suas atiidades) permia inferir que o seu
trabalho ¢é essencial e indiscutivelmente o mais adecuazo a plena satisfagdo
do objeto do contrato.

Registre-se quela Lei ndo menciona que essa crdlise deve ser Jeita

Dessaffe
de que,gh0s muricim

vez lquelfo saldrio oferecido (R$ 4.800,00) ¢ muito bom,
e sSalredidade atual Lanbre-se q
Sy prestados ha'dez ianos!

nuvr 'que debootreianXoue ga-dos que, assim como
Elbio, trabalhavam pango§Municipio de Santa Vitbria do Paimar:

E é certo que havin outros profissionais aptcs a exercer as Jungées
que foram desempenhadas por Elbio, tanto é que a testemunha Ruiter
Canabarro € atualmente o Procurador do Municipio dc Cuc

8. Sobre o tema, manifestouse o Tribunal de origem, nos
seguintes termos:

No caso concreto, restou plenamente demonstrade nos aufos que o
Sr. Prefeito Municipal contratow o Sr. Elbio pam preswegtio de semigo de
assessoramento  juridico sem que houvesse @ recessdria licitagho, e
tampouco carcterizando a hipétese de incidéncia de Gualguer wma das
causas expressamente previstas na Lei de Licitagées.

Em que pese terem os réus justificado a conttiacdo sem andlise da
realizagdo do processo lkicitatonio por ter o Sr. Elbio vas'c. experigncia Juridice
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na drea de Direito Publico, e assim possibiitando a dispensa de licitagéo (fL
137), tis fatos ndo restaram devidamente demonstrados nos awtos, bem

como nao foi reconhecido pelo Tribunal de Contas estes aspectos, conforme
relatério de fls. 109/129,

()

Assim, encontrando-se o0s servigos prestados néop Justificadns, bem
tomo a remuneracdo do advogadoe sends, inclusive, excessia (R$ 4.300,00),
€ de ser reconhecida  imegulanidade da contratagdc direta do advogado pelo
Sr. Prefeito Municipal, com a caracterizacdo do ato de improbidade inscrito no
artigo 10, inciso VI, daddj 8429/1992: (..} (fls. 642:644),

© do valor de mercado; e assim é porque, a

. aferigdo do valor pago ao advogado para prestagio de servicos de assessoria
Juridica ao Municipio pauta-se em crité rios subjetivos - confianca, singularidade dos
Servicos -, niao havendo como extrair critérios objetivos para quantificar a
renMuNeracac por esses servigos, de natureza intelectual.

11. Sobre o assunto, cumpre destacar as licdes do ilustre professor
MAURO ROBERTO GOMES DE MATTOS:

O advegado desempenha um trabalho simgular, onde a sua criagéo
intelectual retia. do administradar piblico a necessidade de promover o
certame kcitatiriv pare, através do menor prego, escclher qual seria a methor
Op¢Go para o servico publico contratar: "A singularidede dessa prestagéo de
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senvigos estd fincada nos conhecimentos individuais de cada profissional da
adyocacia, impedindo, portanto, que a aferigdo da competicGo seja pleng,
pois ndo se licitam coisas desiguais, s6 se licitarn coiscs homogéneas. {...)
Vamos mais além por entender que a singularidade do advogado estd
obuviamente interligada & sua capacitagdo profissional, o que de certa forma
rwiabiliza o certame licitatorio pelo fato de ndo ser aferido o melhor serigo
pelo preco ofertado. Ou, em outras palavms, os profissionais que se
destacam nos udrios ramos do direito geralmente ndo competem em
processo licitatbrio por ser totalmente invidvel a sua cotacéo de honordrios
em face de outras formalizadas por jovens advogados em inicio de carreima.
Nao vai nessa aftrmagdo nenhum demérito aos Jovens aduvogados, pois,
como sabiamente ofymado por Calamandrei ‘a jwentude runca é
melancélica porque tefilo ituro diante dela’.

G A singlicoidiod (capuciittigintelectual) da préstagéo do servigo do

advogadd¥ por si sof 2 a a ausengia de compeucdo, bem como da
pré-qualificacio  també is 0 preco dalcontratagdo ngo é fator crucial que
direcionaty melhor contratagto para o ente] publico.

CO Daianao
strativa. 0@etenido infracées e nemlagindo no vg uo da lei visto que a
5 666/93 naoNimpede [ aludida tomada de posicdd, devendo apenas o

).

POr outra perentdeeono ja enaliecidn, o art 25 da Lei 8.666/93, ao
enumerar os casos dg {inexigibilidade, pela inviabilidade de competicao,
deixou assente que os)tubalhos intelectuais, como o declinade no presente
caso, ficam fora da regra geral de competicao, sendo licite ao administrador

(] agir movido pela discricionariedade, visando, tnica e exclusivamente, ao
interesse publico (O Limite da Improbidade Administrativa, Rio de Janeiro,
Forense, 2010, p. 91/92).

12. Conforme destacou o nobre Autor, a singularidade dos servicos
prestados pelo advogado consiste em seus conhecimentos individuais, estando
ligada & sua capacitagio profissional, sendo, dessa forma, inwiavel escolher o
melhor profissional, para prestar servico de nahweza intelectual, por meio de
licitacdo, pois tal mensuracio ndo se funda em critérios objetivos {como o menor
preco). Destaca-se, ainda, nesse caso, que o fator preco ndo & crucial para se
determinar a melhor contratacdo para o ente publico.
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13. Com efeitn, diante da natureza intelectual e singular dos SeIvicos
de assessoria juridica, fincados, principalmente, na relagéo de confianga, ¢ licito ao
administrador, desde que movido pelo interesse publico, utiizar da
discricionariedade, que lhe foi conferida pela lei, para a escolha do melhor
profissional

14. Destaca, ainda, o ilustre autor MAURO ROBERTO GOMES DE
MATTOS, in verbis:

dos advogados,
possuem  natureza
fissdo em questdo

pende aalsua inscrigéio na OAB,
vista que a advocacia é um estado

e do prestador de servigos, na forma do § lo. do

N ente impossivel dimensionar-se qual é o
methor adwogado do Brasil (se é que é possive! tal rétulo) em virtude da
complexidade juridica que o caso comporta, bastande o advogado possuir
alto grau de especializagGo (op. cit., p. 93).

15. Nesse sentido ja se manifestou este egrégio Superior Tribunal de

ADMINISTRATIVO. ACAQ CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. ART. 535, @, DO CPC. ALEGACOES GENERICAS.
SUMULA 284/STF. CONTRATACAO DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA.
LICITACAO. INEXIGIBILIDADE. EXPRESSA PREVISAO LEGAL. SERVICO
SINGULAR E NOTORIA ESPECIALIZACAO. RESXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO
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1 Alegagées genéricas quanto & viclagdo do atigo 535 do
CPC ndo bastamaabemdaufaespecial, com base no art. 105, inciso HI,
alinea "a", da CF. Incidéncia da Stmula 284/STF.

2 A contratacdo de semvicos de advogado por inexigibilidade de
licitagdo estd expressamente prevista na Lei 8.666/93, art 25, I cke o art. 13,
V.

3 A conclusGo fimada pelo acérddo objumgado decomeu da
anglise de clausulas cofitratuais e do conmjunto fitico-probatério dos autos.
Dessarte, o acothime r pretens@o recursal, no sentide da auséncia dos
requisitos exgidosypaia  coptatacGorderescritornond
mexigoilidace gt i dncdo no 6bice das

o e~
. - Precedentes.

h Recuggo espectal ndo conhecido (RESp 1285378 MG, Rel.

. Ministro CASTRO ME[RA, SEGUNDA T , DJe 28/03/2012).
6. Confira¥ie tambén b precede o Supremo; Tribunal Federal:
PENAL. PRQGESSUAL PENALMACAO PENAL: TRANCAMENTO.

mADPYOGADO: CONTRATAGAQDISRENSA DE LICITAGAO.

. I~ LOnrtacao e W déinheresses do Estacp
nos Irbtngis Supenores: [dispensa de liodagan, tendo em vista a notureza do

tabalho a ser prestadot{locorrencia, no caso, de dolo de apropria¢éo do

patriménio publico

. I - ConcessGo de "habeas compus’ de oficio para o fim de ser
trancado. a agdo penal (RHC 72830, Rel Min CARLOS VELLOSO, DJ
16/02/1996).

17. Na hipétese em andlise, restou incontroverso que 0S Servigos
foram prestados, ndo havendo que se falar, portanto, em restituicio dos valores
recebidos pelo recorrente, sob pena de enriquecimento ilicito do Estado.

18. Diante de todo exposto, conhece-se e da-se provimento ao
Recurso Especial para julgar improcedentes os pedidos da inicial, em razdo da
auséncia de ato tipificado comw improbo. E comp voto.
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RECURSQ ESPECIAL N° 1.192.332 - RS (2010/0080667-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

RECORRENTE : ELBIO DE MENDONCA SENNA

ADVOGADO  : JOSE ALEXANDRE BARBOZA JUNQUEIRA E OUTRO(S)

RECORRIDO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

VOTO-VENCIDO

O MINISTRO SERGIO KUKINA: Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, aqui, lendo, consultando o acérdio recorrido, vejo uma dificuldade até que
antecede a discussdo de fundo, na ida em que assentou o tribunal gaicho, fls. 642
do acérdio, o seguinte:

o licitatérip por ter o Sr. Elbio
g’(ea de Dirgifo Publico, e assim
icitacdo (fl. f37), tais fatos nédo
tos, bem como ndo
s estes aspeclos,

liddes fde inexigibilidade de licitdddo:

eI o licitagde quando  houver
ycompeticdo, eﬁgpﬁik
HralasaRdedserVigos técnicos enumerados no

esta. Lei, de natureza  singular, com
opgis ou empresas de notoria especializagdo,
vedada hex:’gz‘bz‘lidade para servicos de publicidade e
divulgacdo;

§ 1° - Considera-se de notoria especializacio o
profissional ou empresa cujo conceito no campo de sua
especialidade,  decorrente de desempenho  anterior,
estudos, experiéncias, publicagoes, organizagdo,
aparelhamento, equipe técnica, ou de outros requisitos
relacionados com suas atividades, permita inferir que 0
sew trabalho & essencial e indiscutivelmente o mais
adequado a plena satisfagio do objeto do contrato.”

A questdo fatica restou bem apanhada pela Sra. Cristina Nozari
Garcia, Juiza a quo, cujos termos reproduzo, a fim de evitar
lautologia:
"Os fatos de Elbio ter desempenhado a fungdo de
Procurador do Municipio de Santa Vitoria do Palmar por
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sete ou oito anos e ter acompanhado a comissdo que
elaborou os levantamentos para a prestacio de contas
para o municipio que se instalava (ndo impugnados pelo
autor), por si 56 ndo qutorizam que se afirme que era
invidvel a competicdo para executar o obieto do contrato
entabulado com ele.

Ainda que tenha existido a necessidade de um trabalho
diferenciado com relagio ao de um Procurador de
Municipio de um municipio jd instalade, como referiu o
réu Mohamed (pois era necessario organizar a estrutura
administrativa e funcional, formar 0 arcabougo Juridico e

dc processo, Elbio
iza;&a de fum novo municipio.
Dessa ﬁ»‘m se foi entelgido que elel tirha condi¢bes de

realiza trabalho Yporque Procurador do
L Municipto-Mgae, é imperigso que, aglicando-se o mesmo
, gntenda-se que qualquer Outro Procurador de
t¥Fia condigbesde exercer glencargo.

ista que, consépnte 0 site www. cultura.gov.br,

Rio Grande do Sul 496 municipios,
0GS, em lese, aptas

Yo entanto, é inviavel que z¢ chegue a tal
conclusdo®sem a possibilidade de cem parar com outros
curriculos, como aconteceu.”

Pautado nesse acertamento, em torno do contexto fitico levado em
estima pelo Tribunal de origem, que, como eu disse, inco-porcu também essa
avaliagio, levada a efeito pela juiza, visualizo aqui, nessa medida, um obice
intransponivel para o préprio conhecimento do recurso especial. Tenho, com todo
respeito ao eminente Ministro Relator, que esse recurso especial. tal como colocada a
questdo, ndo encontra possibilidade de alcangar juizo de admissibilidade positivo, por
forga do Obice da Stimula 7.

Em outro ver, também chamo aten¢@o, (e isso ndo esta nos autos, €
uma elucubra¢do absolutamente pessoal), em nossa terra nos costumamos conhecer os
nossos causidicos de maior projecdo e, aqui, € interessante porque, afinal, houve a
interven¢do de um promotor de justica ¢ de uma juiza da comarca. Pode-se até dizer
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que, quem sabe, eles tiveram pouco tempo de exercicio na rzgido, mas o fato é que
nem isso foi suficiente para fazer com que o Ministério Publico, e a autoridade
judiciaria local detectassem essa alegada e notdria especializagio do advogado, nesse
caso concreto, em ordem a tornar inexigivel a licitagdo.

Com base nessas consideragdes, eminente Ministro Relator, é que,
SCm avangar para a questdo de fundo, ouso discordar de V.Exa. para naoe conhecer do
recurso especial, por forga do ébice da Simula 7. E assim que encaminho meu voto
divergente, adiantando-o desde ja.

Documento: 1278654 - Inteiro Teor do Acérdio - Site certificado - DJe: 19/12/2013 Pagina 20de 21




005154

CERTIDAO DE JULGAMENTO

PRIMEIRA TURMA
Numero Registro: 2010/0080667-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.192.332 /RS
Nameros Origem: 10400007354 1050021170 6310400007354 70020487922
70028737385
PAUTA: 05/11/2013 JULGADO: 12/11/2013

Relator X
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES

JAIA FILHOQ

RECORRENTE
ADVOGADO ) 3 RE BAFR E E OUTRQ(
RECORRIDQ ) O DO, RIO GRANDE

5)

Certifico que a egrégia PRIME
realizada nesta data, proferiu a seguinte d

A Turma, por maioria, vencido o Sr. Ministro Sérgio Kukina, deu provimento ao recurso
especial para julgar improcedentes os pedidos da inicial, em razio da inexisténcia de improbidade
administrativa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Ari Pargendler ¢ Amaldo Esteves Lima votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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Noticias

DECISAQ Q 3 S‘ I 8 5
21/03/2017  09:47

Primeira Turma ndo vé improbidade na
contratacdo de advogado pela prefeitura de
Ubatuba (SP)

Por maioria de votos, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica (5T))
reformou acérddo do Tribunal de Justica de S3o Paulo (TISP) e julgou .
improcedente agdo de improbidade administrativa movida contra o ex-prefeito de
Ubatuba (SP) Paulo Ramos de Oliveira, por supostas ilegalidades na contratagao
de advogado para o municipio. O advogado também foi absolvido.

. Segundo o Ministério Pablico de S3o Paulo (MPSP), o advogado foi contratado em
. 2002 apds procedimento licitatério na modalidade carta-convite. Todavia, para o
MPSP, os servicos de advocacia poderiam ser desempenhados pelos procuradores
de Ubatuba e, além disso, apesar de o edital exigir empresa especializada, o
municipio contratou pessoa fisica sem comprovacdo de qualificacdo técnica.

O TISP confirmou sentenca que juigou procedente a ag8o de improbidade contra o
politico e o advogado. A licitagao foi anulada, e o ex-prefeito condenado a
ressarcir os cofres publicos em R$ 35 mil. Para o tribunal paulista, houve ofensa
aos principios legais aplicdveis a licitacdo devido 3 contratagdo do advogado sem
demonstracdo de notéria especializacio.

Atividade corriqueira

Na analise do recurso especial interposto pelos réus, o ministro Sérgio Kukina

. explicou gque, se a inicial da acdo de improbidade reconhecia tratar-se de atividade
corriqueira, & certo ser desnecessario que o certame exigisse comprovacio de
capacidade extraordinéria e diferenciada para a prestacao dos servigos juridicos.

Segundo ele, era dispensével, portanto, a comprovagao de notdria especializacdo
dos concorrentes, dado o carater ndo singular do objeto em disputa. “A opgao do
gestor por licitar o objeto do contrato mediante Carta-convite nada teve de ilegal,
ajustando-se, antes, aos padres normativos que regem essa espécie licitatdria

(artigos 22, 111, parégrafo 39, e 23, 11, ‘a’, da Lei 8.666/93)", afirmou o relator,

Principios

Em relagdo aos procuradores judiciais de Ubatuba, o ministro concluiu que a
existéncia de quadro préprio de servidores nio demonstra, de forma isolada, que
a contratagdo de advogado externo geraria sua subutilizacdo.

http:/Awww st ,jus.brlsftes/STJ/defaulb’pt_BR/Comurica%CS%A?%C3%A301noticiaslNd%CS%ADcias/Primeira-Twma—n%C3%A30-v%C 3%AA-improbi.., 142
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"Da mesma sorte, e em desdobramento, n3o antevejo, a partir desse mesmo
contexto, a irrogada ofensa aos principios norteadores da admin‘ist'ragéo publica
(artigo 11 da Lei de Improbidade). De ilegalidade, como dito, ndo se pode falar,
pois 0 contrato administrativo firmado entre os réus, ora recorrentes, encontra

suporte nos regramentos da gei 8.666/93", concluiu 0 ministro Kukina ao acolher
0 recurso. ‘

t

| 000187
Esta noticia refere-se ad(s) %)rocesso(s): . ’
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« REsp 1626693 '
Atendimento a imprensa: (61) 3319-8598 | imprensa@stj.jus.br
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DOC. 11

DECISOES EM SUSPENSAO DE
TUTELA PROVISORIA - STP JUNTO

AO STF




ACOMPANHAMENTO DAS STP'S

[
QUANT. _ MR I3 DA 57P 1)

1 |PB-MARI/PB - JURL STP 12
2 PE-EXU/PE - PALMEIRINA / PE - PANELAS ) PE - SOLIDAG/ PE - TEREZINIGA STP13
3__|SE - JAPARATUEA/ SE - MONTE ALEGRE DO SERGIPE / SE - MURIBECA 7 SE - NOSSA SENHORA DE LOURDES STP14
4__|BA - IGAPORA) BA- QURIGANGAS ) 84 - SANTA LUZIA 7 BA - VERA CRUZ{ BA. BOM J=SUS DA LAPA { BA - UAUA STP 15
5 _JOE - ANTONINA DO NORTE / CE - CHORO { CE - CROATA/ CE - GENERAL SAMPAID 7 CE - PEQRA BRANCA / CE - ARACAT| STP 16
6 |AL - SAD MIGUEL DOS MILAGRES StP 108
7 |PE-BARREIRDS STP 197
8 |PE-laTI STP 138
9 |PE. TAQUITINGA STP 199
10 |PE-GLORIA 0OGOITA STP 200
11 |PE-LAGOA DO CARRO STP 201
12 |AL - PALMEIRA 00$ INDIOS $TP 202
13 {PE -BREJO DA MADRE DE DEUS STP 203
14 |PE-BUENGS AIRES STP 204
15 |PE - CABO DE SANTO AGOSTINHO STP 206
16 (AL -OLHO D'AGUA DO CASADO STP 207
17 |PE-BRENNMHO STP 208
18 |PE-CATENDE | §TP 209
13 AL - MONTEIRGPOLIS STP 211
20 [|AL- MARAGOGI 8P 212
21 |PE-CEDRO sTP213
22 |PE-CUPIRA STP214
23 |AL-AGUABRANCA STP215
24  [AL - CARNEIROS STP218
25 |BA- IBIRATAIA sTP 21y
28 AL - CRAIBAS 8TP 218
27 |AL- ESTRELA DE ALAGOARS STP 213
28 fAL - INHAPI STP 220
29 |PE- TACAIMBO StP 221
a0 [AL-JUNDIA STP 222
31 |BA- IBIPITANGA STP223
32 [SE-REEROPOLIS STP 224
33 |SE - SANTANA DO SAO FRANCISCO STP 226
34 |SE-SIMAO DMaS STP 226
a5 SE - TELHA STP 227
38 |SE-TOMAR DO GERU STP 228
37 [pA-wacNeR §TP 228
3a |rE-casroBd 5TP 230
39 |BA . ANDORINHA STP 231
40 |BA- APUAREMA STP 232
41 [SE-ARAUA 8TP 233
42 _[BA-BARRA DAESTVA STP 234
43 [BA-cRIsTOPOLS STP 235
94 |SE -PEORA MOLE STP 235
45 [SE-POCO VERDE §1P 237
45 [BA-PARAMIRIM 8TP 238
47 |SE-PORTO DA FOLRA STP 23D
48 |BA- 840 JOSE DO JACUIPE STP 240
49 (BA - TANQUINHO STP 241
50  [SE - AREIA BRANCA STP 242
k1l 3E - BARRA DOS COQUEIROS 8TP 243
52 |SE-BOQUWM STP 244
53 |SE- cANHOBA 8P 245
54 |BA.caTuRAMA STP 246
55 |SE - CEURO DE SAG JOAG STP 247
56 JSE- PACATUBA STP 248
57 |PB-AGUIAR STP 251
58 |SE-FEIRA NOVA STP 252
59 |SE-FREIPAULO STP 253
60 |SE - GARARD STP 254
81 [SE - WABAIANA STP 255
62 |SE - CRISTWAPOLIS STP 256
63 |SE-MARUIM STP 257
64 [PB-CALDAS BRANDAG STP 258
85 |SE- NOSSA SENHORA DA GLORIA STP 259
86 |SE - MALHADA DGS BOIS STP 260
87 |SE - MALHADOR STP 261
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66 [SE- DNVINA PASTORA STP 283
6% |CE- BARROQUINHA STP 264
70 |PB.-CUBAT STP 265
71 |PB - DONAINES STP 268
72 |PB-BREJO DOS SANTOS STP 268
73 |Pi-SAQ JOAO DO ARRAJAL STP 269
74 |RN - JACANA STP 273
75 |PB - SERTAOZINMO STP 274
76 |FB - SALGADO OE SAQ FELIX STP 275
77 |PB - SANTO ANDRE STP 278
78 |PB - SAO JOAD DO TIGRE STP 277
79 |PB - SAD VICENTE DO SERIDG STP 279
80 |RN - ALTO DO RODRIGUES STP 284
81 RN - RAFAEL GOOEIRC STP 285
82 [PB - SALGADINRO STP 288
83 |CE-PALMACIA STP 288
84  IPB - SAD MAMEDE STP 290
83 |G - PNDORETAMA STP 291
86 JAN - SERRA CAWDA STP 292
87 |CE - IBICUMINGA STP 293
88 |CE - IcAPUI STP 234
89 |CE - RUSSAS STP 285
80 |CE-MLKHA STE 301
91 |FB - SANTA CECILIA STP 902
92 |CE - ABAIARA STP 303
93 IPA - RONDON DO PARA STP 304
84 |CE. MATIRA STP 305
95 ICE-PACOT! STP 306
98 |PA- VISEU STP 308
87 |P)-ALTO LONGA STP 308
98 |PI- ANISIO DE ABREU STP 310
99 {PI- ARRAIAL STP 311
100 |GE - ARARIPE STP 312
10t JCE -ASSARE  * STP 313
102  |PA - BARCARENA STP 314
103 |FI- CAMPO ALEGRE DO FIDALGO STP 315
104 {Pl-CAMPG MAIDR STP 316
105 |Pl. CANAVIERA 3TP 317
306 |P1- CURRALINKOS STP 318
107 _ |Pt- DOM EXPECHTO LOPES STP 319
108 ICE -BAIXIO STP 320
108 |Pi- WNHUMA STP 321
110 [P1 - JOAQUIM PIRES STP 322
111 |Pl-MATIAS OLIMPIQ STP 323
112 [P| - MURICIDOS PORTELAS STP 324
113 _|PI- SANTA CRUZ DOS MILAGRES STP 325
114 1P1. SERASTIAG LEAL STP 326
116 |MG - ARGIRITA STP 3280
118 |MG -ARGIRITA 5TP 320
117 [CE -CARNAUBAL STP 330
148 |CE - CHAVAL STP 331
119 |CE - COREAU STPa32
120 |CE- ERERE STP 333
121 /GO - AURILANDIA STPas7
122 |CE - ALTANEIRA STP 338
123 GQ +CACHOEIRA ALTA STP 339
124 GO - MOLANDIA STP 340
125 [MG -CANA VERDE STP 343
126 |MG - FRANCISCOPOLIS STP 344
127 MG - GUARAGIABA STP 345
128 |MG - ITACAMBIRA STP 46
129 |MG - FRONTERA DOS VALES STP 347
130  [MG - LAGAMAR STP 348
131 |MG - MINAS NQVAS STP 349
132 |MG - NATALANDIA STP 350
133 |MG - NEPOMUGENO STP 351
134 IMG -PADRE PARAISO STP 282
135 WG - PERDIGAD 8P 353
136 MG - PIEDADE DOS GERAIS STP 354
137 |MG - PRACEMA STP 356
138 MG - SANTANA DO JACARE STP 356
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138  |MG -RIO PRETQ SYP 357
140 [MG - SANTO ANTONIO DO AMPARO STP 358
141 MG - SAD BENTQ ABADE STP 359
142 |PB - MACULADA STP 360
143 |PB -JUNCO DO SERIDO STP 381
144 IPB - BOQUEIRAG STP 385
145 |PB - CACHOEIRA DOS INDIOS STP 387
148 |FH - POCO DANTAS STP 288
147 |CE- IBIAPINA STP dog
148 |GO - SANTA CRUZ DE GOIAS STP 476
149 |BA - GHU STP 485
150 |PE - JOAD ALFREDO STP 504
15t ]PE - DORMENTES STP 515
182 JAL - PIAGABUGUY STP §17
158  |AL - JAPARATINGA STP 620
154 AL -NOVO LiIND STP 521
155 |AL - OLHO D'AGUA GRANDE STP 522
158 JAL - OURG BRANGQ 5TP 523
157 |PE - AAREU E LIMA STP 526
158 [PE - AFOGADOS DA NGAZERA §TP 527
152 |PE - AFRANIO STP 528
160 |PE - TUPARETAMA STE 520
161 AL - PINDOBA STP 631
182 |AL - RIQ LARGO STP 532
183 [AL - SANTA LUZIA DD NORTE STP 533
194 |AL - SANTANA DO [PANEMA STP 53¢
185 |PE - AGURS BELAS STP 5%
166  |PE - ALTINHO STP 537
187  [PE - ARARIPINA STP 538
168 |PE - SAD BENEDITO DO SUL STP 239
169 |PE - BETANIA 9P 540
170 |PE-BODOCO STP 841
171 {PE- BOM CONSELHO STP 542
172 |PE - CAMUTANGA STP 543
173 {PE - CANHOTINHO STP 544
174 |PE - CARNAIBA 5TP 545
175 |PE - CONDADO STP 546
176 {PE - IGARASSU - STP 547
177 _|PE - (BUARAGI STP 548
178 |PE - MACURUBA STP 549
179 |PE - MACHADOS STP 560
180 (PE - LAGOA GRANDE STP 561
181 |CE- CAMPOS SALES STP 552
182 |PE - JAQUEIRA STP 553
183 |CE - APUIARES STP 554
184 |PE - PRMAVERA 8TP 555
188 |CE - CARIDADE STP 556
186 |PE - QUIPAPA STP 657
187 |PE - JATAURA 9TP 558
188 |PE - JOAQUIM NABUGO STP 559
189 [PE - NAZARE DA MATA STP 560
190 |CE - NOVA RUSSAS STP 584
191 |PE - SAIRE STP 565
102 |PE - SANTA MARIA DA BOA VISTA STP 568
193 [PE . SAO BENTO DO UNA STP 563
184 |PE - SAO CAETANO §TP 563
185 JPE - SAD JOSE DO BELMONTE STP a70
196 |PE - VERTENTES 9TP 572
197 |SE- PACATUBA STP 573
198 |CE - PACUJA STP 574
109 |PE - SERRITA STP 575
200 |PE-TABIRA STP 576
201 |PE - TRINDADE STP 577
202 |PA - BUJARU STP 578
203 |CE - PGYENGS STP 579
204 |PA - CAPIYAO POCD STP 581
205 [PA - CHAVES STP 582
206 |PA - COLARES STP 583
207 [CE - SALITRE STP 584
208 |GE - SAD LUIS DO CURG STP 585
209 |CE- UBAJARA STP 586
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210 |CE - VIGOSA DO'CEARA STP 587
211 |PI-ELESBAQ VELOSO STP 590
212 |Pi-LAGOA DO PIAVI STP 591
213 |RN - SAO RAFAEL 5TP 593
214 |RN- TANGARA STP 534
215 |r8 -ARARA STP 595
218 |PB - BANANEIRAS STP 5%
217 |PB - ALGODAD DE JANDAIRA STP 597
218 |PB - JACARAU STP 598
219 |PB-cuITEGI STP 559
220 |PB-LUCENA STP 600
221 |PI-MANCEL EMIDIO STP 801
222 |PB - POCO DE JOSE DE MOURA STP 802
233 PI-WALL FERRAZ STP 503
224 |PI- SIMPLICIO MENDES STP 804
225 [Py URUGLI STP 805
225 |PB - RWCHO DOS CAVALQS STP 606
227 |PI- SAU FRANCISCO DO PIAUI TP 807
228 |MA - BERNARDO DO MEARM STF 508
229 |sE - CAMPO DO BRTTQ STP 608
230 |SE - CANINDE DE SAO FRANCISCO STP 610
231 |SE - GENERAL MAYNARD STP 811
232 [SE - LAGARTO STP 812
231 |SE - MAGAMBIRA STP 613
231 lpe-sapE 5TP 614
235 |SE - LHA DAS FLORES 3TP 615
236 [SE - JAPOATA 3TP 616
237 |SE - RACHAO DO DANTAS STP 617
238 |PB - SANTALUZIA STP 618
239 |SE - SANTAROSADELMA sTP619
240 [PB - SAO JOSE DOS RAMOS STP 620
241 |PB - VARZEA STP 621
242 |SE - [TAPORANGA ’AJUDA 9P 622
243 |SE - GRACCHO CARDOSO $TP 623
244 |sE - SANTO AMARO DAS BROTAS STF 624
245 |SE - SAO CRISTOVAO STP 625
248 |SE - SAO FRANCISCO STP 626
247 |3E - UMBALIBA STP 627
248 |Ba -AQUARA STR 626
248 |BA - CABECEIRAS 0O PARAGUACU STP 830
250 |BA - CATOLANDIA STP 631
251 [BA-CATU - STP 632
252 |BA - CRAVOLANDIA sTPB33
253 |@A- GAVIAQ STP 634
254 |BA- IBICOARA STP €35
266 |BA-PIRAIDO NORTE STP 636
256 |TC - MATEIROS STP 643
257 |AM- TAMARATI STP 644
258 |TO - BRASILANDIA DO TOCANTINS STP 845
258 |PA - NOVA ESPERANGA DO PIRIA STP 850
260 GO - CAMPINORTE STP 6568
261 |GO -LEGPOLDO DE BULHOES STP 667

262

CE - MARTINOPOLE

STP 678
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' MEDIDA CAUTELAR NA SUSPENSAO DE TUTELA PROVISO @
PAULO A

REGISTRADO | + MINISTRO PRESIDENTE

REQTE.(S) :MUNICIPIO DO CABO DE SAW% AGOSTINHO
" ADV.(A/s) :BRUNO ROMERO PEDROSA NTEIRO
REQDO.(A/S) :RELATOR DA AR Ne¢ 5086225-85.2017.4.03.0000

DO TRIBUNAL REGION A EDERAL DA 3¢ REGIAO

ADV.(A/S) , :SEM REPRESENTACA( & 40s AUTOS
_INTDO.(A/S) :UNIAO - f
PROC.{A/S}{(ES) :ADVOGADO-GE A UNIAO
INTDO.(A/S) : MINISTERIO PC n* CO FEDERAL
. PROC.(A/S)(ES) : Rk Ai0bA REPUBLICA
- DECISAO:
Vistos.

de tutela proviséria ajuizada pelo
WO, ostinho (PE), em face de decisdo
5 épinente Desembargador Federal Fabio
Prieto, nos autos’ da #¢go_&gstiséria n® 5006325-85.2017.4.03.0000, em
trAmite na 2* Se¢io d Tri@ Regional Federal da 3 Regido e por meio
da qual foi determ sp

Trata-se de pedido de
. Municipio de Cabo de
monocratica proferida g

ensdo da eficacia do acordio rescindendo,
bem como de tod @as ecugdes desse derivadas, que sdo decorrentes da
. acdo civil pabl 5061627.1999.4.03.6100, em que reconhecido o
dever da U j\de complementar verbas repassadas a menor, a partir do
ano de 199&?‘ﬁelatwas ao FUNDEF.

Aduﬁi&l

perante O Xribunal Regional Federal da 1* Regido, processo cujo tramite

que ingressou com agao de cumprimento de sentenca,

foi obsfado pela referida cautelar.
Yrescentou que essa decisdo tem potencial para causar grave lesio
.a @ydem e a economia publicas, postulando seja permitido o
seguimento da execugdo que ajuizou, visto que os recursos advindos
@bsse processo poderiam contribuir consideravelmente para a melhoria
Qda educacdo municipal do requerente, destacando que ndo ha
*\8 controvérsias quanto ao montante a que faz jus, em decorréncia da

Documento assinado digitalmente confarme MP n° 2,.200-2/2001 de 24/08/2001. O docurmento pods ser acessado peke enderego
http:/fiwww. stf jus br/portal/autenticacac/autenticarDocumento,asp sob o ciigo OAOF-6CIA-685C-6741 8 senha AESD-D43E-260A-41A3
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execucdo do acérdao rescindendo, supra mencionado.
Quanto ao mais, ressaltou o perfeito cabimento do

caso, asseverando, ainda, que ndo devem progperar as alegagdes
apresentadas na referida acio resciséria, comg

beneficiarios do acérdio rescindendo.

Postulou, assim, a pronta suspensdo d
para que possa prosseguir com a aludida ¢ao.
E o relatério. O

. ' Decido: Qﬂ QO;-)

Reconheco, desde logo, a “w matéria constitucional na
controvérsia em disputa na >
-analise da destinagdo de vey pr;')rias da educagio publica, tema
disciplinado no artigo 212 da-Gens{jtnicio Federal.

Assim, ainda que outrismgtéd
se relacionem, diretamelgte, mas constitucionais, tem-se que esta
Suprema Corte detér@ eténcia para andlise do pedido de
contracautela, sempge, ue~gomo no presente caso, haja -oncorréncia de
temas infraconstituﬁzgnai%w constitucionais, cf,, p. ex., Recl. n® 2.371-AgR,
Rel. Min. Mau;i Gl , Tribunal Pleno, DJ de 16/4/04; Recl. n® 2.252-
@ AgR/ED, Rel. )@ cio Corréa, Tribunal Pleno, DJ de 16/4/04 e Recl.

'n®433, Rel. W aulo Brossard, Tribunal Pleno, DJ de 8/10/93.
Em pposseguimento, deve-se reconhecer a plena possibilidade do

ajuizamepﬂlg da presente medida de contracautela, pelo municipio, ora

requereﬁ?@; vez que se trata de um dos beneficidrios da decisio, cuja

: execu@ ‘se encontra suspensa, por forca da prolagdo da crdem objeto da
preséQte contracautela,

OA via para tanto, por ele escolhida, também se mcstra adequada,

to que o requerente detém inquestionavel legitimidade para sua

ﬁpasitura, e tem a possibilidade de deduzir tal tipo de pretensao,

N

Documento assinado digltaimente confor.me MP n® 2.200-2/2001 da 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo aiderego
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| 3
~perante esta Suprema Corte, segundo as normas legal@,e regem a
especie e, no presente caso, tais requisitos parecem ter
posto ser inegdvel o potencial lesivo 3 ordem e ege
representado pela decisdo atacada, mdxime quanto a boa prestagio
. dos servigos publicos de educagio, no &mbito do m

'*f'n cumpridos,
Homia publicas,

icipio requerente,
¢do foi obstada pela
liminar proferida na aludida acio resciséria, e@e ora se pretende ver
suspensa, ressalte-se, ainda uma vez. _
Quanto & matéria de fundo em debatg b
direito & educacio, e, conforme jé tive op

tema, O Q)
® &
N sua absoluta relevancia na
garantia de um futur _t“"-:wrgf*; brasileiros e a propria nagéo,
g ado'y este Tribunal j4 proferiu diversas
decisGes no sentidbde rechnhecer sua relevancia e mesmo de

que € um dos beneficiados com a decisdo, cuja exge

05 autos, refere-se essa ao
idade de escrever acerca do

@l' Sua efetiva implementagdo, nos moldes
emossa Magna Carta. Cite-se, apenas para
@ementa do seguinte precedente:

impor ao Poder

%.@mispmdénda do Supremo Tribunal Federal
t@ I ecido a possibilidade de o Poder Judiciario
ﬁﬁaar, excepcionalmente, em casos de omissio

Z

i, a implementagdo de politicas ptblicas que visem a
. ,{}; u etizagdo do direito a educacdo, assegurado
expressamente pela Constitui¢io (...)” (ARE n¢ 1.092.138-

" AgR-segundo//SE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
A/\\ Segunda Turma, DJe de 6/12/18).

Fof »

Capforme dantes destacado, a controvérsia origina-se da execucio
de s ¢a proferida em agdo civil publica, em que se reconheceu o
dew da Unido em complementar verbas do FUNDEF, devidas aos

' ais entes federados. '
@ Referida matéria, de resto, ja foi submetida 4 apreciacio do Plenario
Qdeste STF, o qual também reconheceu a existéncia desse dever a cargo da

S

Documento assinado digitalmenta conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acassado pela endetego
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&
Unido, citando-se, apenas para exemplificaz, o julgamento é@ACO’s n’s

683-AgR/CE e 722-AgR/MG, ambas relatadas pelo ilustres

- Fachin e publicadas no DJe de 19/2/20. Destaque-se, d as ementas, 0s

seguintes e esclarecedores trechos: ;&»
“(..} 1. O valor da comp%ntagﬁo da Unido ao
FUNDEF deve ser calculado base no valor minimo

nacional por aluno extraido da mé@enacional. RE-RG 636.978,

de relatoria do Ministro Cezar F@so, Tribunal Fleno do STF.

REsp 1.101.015, de relatoria dg.Mjplistro Teori Zavascki, 1* Secio

do STJ]. Acérdio do no TCU 871/2002. 2. A

. L ' complementagio ao realizada a partir do valor
0 é@em desacordo com a média
nacional impde a Uniaaxnde§es de suplementagio de recursos,

minimo anual por al

mantida a  vingaldedo - sConstitucional a agdes de
deserivolvimento ‘,: a0 do ensino. ACQOs 548, 660, 669 e
700, .todas de jelatoria, do Ministro Marco Aurélio e com

; o@im designada (...)".

redacao dos acé

Em face dessa posigfiis tudencial assim consolidada, mostram-
se despiciendas ulterio@ cdutsideragdes sobre essa matéria, vez que ja
definitivamente reconhéci direito dos entes federados destinatarios
das verbas, a seu ef| regebimento.

Ea delong fofmalizar-se esse pagamento, inegavelmente gera

. leszo a ordem ol;} dministrativa dos credores de tais valores, posto

- que, por
publica, podiia ser, desde logo, utilizada para implementar melhorias
nesse setmpre tao carente da Administragio Pliblica, na maioria dos
municip% e estados brasileiros.
_ R; ~"’em0r0, por oportuno, o que destaquei, em meu discurso de
possgno cargo de Presidente desta Suprema Corte, citando Manoel

e de’verba cuja destinacgdio estd vinculada a educacao

Bogifim:
e
& . “Um povo nao pode progredir sem a instrugao, que
L3 P p prog q
Q encaminha a educagio e prepara a liberdade, o dever, a ciéncia,
S
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o1l
o conforto, as artes e a moral” (A América L : males de
origem. Rio de Janeiro: Biblioteca Virtual de Cifnei
do Centro Edelstein de Pesquisas Sociais, 20

. =
Uma educagéo falha, de baixa qualidade, é &% das causas do
mo esse que apenas
DRSS ao exercicio de seus

retardo no desenvolvimento do pais, desenvolvip

pode ser almejado com a formacio de cidadios
direitos e a efetiva colaboragdo para o engrand mento da nagio.

Nio se deve perder de vista, quan @ tal aspecto, que nesta
-Suprema Corte, dé h4 muito ja se pamfx o entendimento acerca da

exclusivarente ao uso em

@e sentido, e apenas para

plena vinculacio das verbas do l
[ ) educago publica e a nenhum outro fity
ilustrar, citem-se os seguintes precedgmpte

@, *RECURSO EXTRAORDINARIO
COM  AGRAVGQ™ CONSONANCIA DO ACORDAO
RECORRIDO @M ENTENDIMENTO FIXADO PELO
SUPREMO TRIE QP EDERAL NO JULGAMENTO DO RE
636.978-RG 22). VINCULACAO DE VERBAS DA
AKA NUTENCAQ E DESENVOLVIMENTO
AQ BASICA. INVIABILIDADE DO USO DOS
(0SRARA DESPESAS DIVERSAS. PROVIMENTO
DXL ©D acorddo nio divergiu do entendimento firmado
- desta CORTE, no julgamento do mérito da
S80 geral reconhecida no RE 841.526-RG (Rel. Min.
{ » Tema 592). 2. As verbas do FUNDEF nio podem ser
(@hlizadas para pagamento de despesas do Municipio com
/\ honorarios advocaticios contratuais. 3 . Agravo irterno a que se
({5\ dé parcial provimento” (ARE n® 1.066.281- -AgR/PE, Rel. Min.
o Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe de 26/11/18).

S
Q “.) O adimplemento das condenagbes pecunidrias por
@Q ' parte da Unido e respectiva disponibilidade financeira aos
) Autores vinculam-se 4 finalidade constitucional de promogio
(Eb do direito a educagéo, Unica possibilidade de dispéndio dessas
&Q verbas publicas” (...)” (ACO n° 648/BA, Rel. p/ acdrdao Min.
\

.5
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&

Edson Fachin, Tribunal Pleno, D]e de 9/3/18). (Z;

Tem-se, entéo, a consolidada situagio, pacificada p i-
patria, no sentido de que ¢ devida a pretendida clgliplementagio de
verbas do FUNDEF, em dadas situagdes, vedada, cont

dessa verba assim vinculada, a uma utiliza% outra, que ndo o
. incremento da educagdo publica, no 4mbito do r@ia’pio requerente.

do, a utilizagdo

Cite-se, em arremate, a ementa de recefite acérdio proferido a
respeito do tema, pelo Plendrio desta Supren Q orte, nos autos da STP n®
66, de minha relatoria e ainda pendente dlicaga"io:

@ ' SUSPENSAO DE rgiu. ROVISORIA. VERBAS DO
FUNDEF.  DIREITO « “COMPLEMENTACAO JA
RECONHECIDO. i- DECISAO OBSTADA EM
ACAO RESCISORIABISCR'DE GRAVE DANO A ORDEM E
A ADMINISTEAUAD~  PUBLICAS  EVIDENCIADO.
DESTINACAQ @v RBA, CONTUDO, QUE APENAS PODE
SER DIRECIQNADAN EDUCAGAO PUBLICA E NAO AO
PAGAMENEQ} F° HONORARIOS ADVOCATICIOS.
AC PARGIALMENTE DEFERIDA.

1. Estd f@ma Corte ja reconheceu o direito de entes
epcebimento de verba complementar do FUNDEF,
da miggma Ema como decidida pela decisdo rescindenda.

| @ i&?penséo da execucio do acérdio que reconheceu tal
° N

'uizo; a ordem e a administragio publicas, maxime porque

equerentes que tem potencial de acarretar graves

(¥yeda o recebimento de verbas destinadas a prestagao de
/\ servigos de educagio publica, em um pais tdo carente de um

vy melhor sistema educacional piiblico.
£ 3. Verba vinculada, que apenas pode ser utilizada_ na
O prestacdo de servigos educacionais. Destinagdo de parte desse
Q montante para pagamento de honorérios advocaticios que se
afigura inconstitucional e deve ser obstada, remetendo-se os
interessados as vias ordindrias, para a solucio de eventuais

@ controvérsias acerca desse matéria, a qual, ademais, tampouco
@Q se reveste de indole constitucional, a justificar a intervengio

6
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deste STF para dirimi-las. Z c{j
4. Suspensao parcialmente deferida. =

Assim, impbe-se a parcial suspensio da ord
_permitir que o requerente possa prosseguir, em seus
execucao do julgado proferido na agéo civil pabli tela.

Ante o exposto, acolho, em parte, o presex@pedido de suspensio,
para permitir que o requerente prossiga c execugao movida e

relacdo ao acordao proferido na aludida aggd
com relago a ele, os efeitos da decisdo moyyod

nos autos da agdo resciséria n® 5006325:8¢

. Tribunal Regional Federal da 3° Re Lt“

c»

inconstitucional.

Comunique-se. z :\
Apos, notifique-se o int&;@aégpara manifestacao.

Na sequéncia, abra-se st autos a douta Procuradoria-Geral da

Repiblica. Q« (1,
Publique-se. % %
Brasilia, 8 de junhd'd 0.

SRS

¥

@ d?‘ Q§ Ministro DIAS TOFFOLI
/*\ Presidente

&
X
D
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atacada, para
iteriores termos, a

il publica, susperdendo,
atica proferida pzlo relatos,
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A o respectivo transits em
julgado, ficando expressamente vedé@;x ossibilidade de ufilizagéo do
~valor executado para pagament Kdmorarios advocaticios, porque
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o
MEDIDA CAUTELAR NA SUSPENSAO DE TUTELA PROVISOR 7 540
PAULO : {é
REGISTRADO : MINISTRO PRESIDENTE : O
REQTE.(S) : MUNICIPIO DE AFOGADOS DEINGAZERA
ADV.(A/S) : BRUNO ROMERO PEDROSAWNTEJRG
REQDO.(A/S) :RELATOR DA AR N* 5086325-85.2017.4.03.0500
DO TRIBUNAL REGIONALFEDERAL DA 3-* REGIAO

Apv.(a/s) :SEM REPRESENTACA 0S AUTOS
INTDO.(A/S) :UNIAO

PROC.(A/S)(ES) : ADVOGADO- GER % UNIAO
INTDO.(A/S) :MINISTERIO PUjBL]CO FEDERAL

® " PROC.(A/S)(ES) : PROCURADOREGE

%‘]}ﬁA REPUBLICA
& &
DECISAO: @ f%.)
Vistos. ©

Trata-se de pedido de de tutela provisdria ajuizaca pelo
Municipio de Afogados ~= zeira (PE), em facz de decisio
monocratica proferida fSpls é@mente Desembargador Federa! Fatio
Prieto, nos autos da 5@0 @iséria n? 5006325-85.2017.4.03.0600, em:

tramite na 2* Se¢do do Tri Regional Federal da 3? Regiio e por meio
da qual foi determi &

bem como de todatas ekecugdes desse derivadas, que sdo decorrentas da
. agdo civil ptb 'oh

spensao da eficacia do acérdao reszindendo,

5061627 1999.4.03.6100, em que recorhecido o
" dever da Uni j\de complementar verbas repassadas a meror, & partit do
ano de 199&@3@15&1\!&5 ao FUNDEEF.

Adu&;

perante Q:Tnbunal Regional Federal da 1* Regido, process> cujo trimite

que ingressou com agdo de cumprimento de senterca,

sfado pela referida cautelar.
\rescentou que essa decisdo tem potencial para causar grave lesac
a Qydem e a economia publicas, postulando seja permitico o
seguimento da execugdo que ajuizou, visto que os recursos advindos
(i@ésse processo poderiam contribuir consideravelmente para a melhoria
Qda educagdoc municipal do requerente, destacando que n3o ha
*@§ controvérsias quanto ao montante a que faz jus, em dacorrcia da

Documento assinado digitalmente conforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documente pode ser acessado pelo endere;o
hitp:/fwww st jus br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cidigo AQ3B-30E4-EAE7-7E09 e senha 3A4D-FDEA-7 54~ £831


http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp

5
STP 527 MC / SP bou 8

" execucdo do acérdao rescindendo, supra mencionado. (U

Quanto ao mais, ressaltou o perfeito cabimento dcéesente pleito,
bem como o posicionamento favoravel da ]unspruden esta Suprema
Corte, transcrévendo inimeros precedentes que en% apliciveis ao
-caso, asseverando, ainda, que nao devem p ar as alegacBes
apresentadas na referida agdo rescisoria, cow&ndamento para a
oposicdo a0 pagamento de tais valores a@equerente e demais

beneficiarios do acérdio rescindendo.

Postulou, assim, a pronta suspensao d ' eitos da decisac atacada,
para que possa prosseguir com a aludida &
E o relatdrio. O

. Decido: , Q" &

§de matéria constitucional na
&
o’ qual estd consubstanciada na

Reconhego, desde logo, a
controvérsia em disputa na opiger
andlise da destinagio de verha$ prpprias da educagdo publica, tema

ngiitnicdo Federal.
as em debate nos autos originais nao

disciplinado no artigo 212 da

Assim, ainda que out% ;

se relacionem, diretam 4 mas constitucionais, tem-se que esta

Suprema Corte deté@ téncia para andlise do pedido de

contracautela, sempre Jue, ¥dmo no presente caso, haja concorréncia de

_temas infraconstituCignaite constitucionais, cf., p. ex., Recl. n? 2.371-AgR,

Rel. Min. Maurigj Tribunal Pleno, D] de 16/4/04; Recl. n® 2.252-

. AgR/ED, Rel. )@[ dat ricio Corréa, Tribunal Pleno, DJ de 16/4/04 e Recl.

n® 433, Rel. Mg, Paulo Brossard, Tribunal Pleno, DJ de 8/10/93,

Em.p guimento, deve-se reconhecer a plena possibilidade do

' ajuizamepf‘sq da presente medida de contracautela, pelo municipio, ora

requerepte), vez que se trata de um dos beneficiarios da decisdo, cuja

execu@ ‘'se encontra suspensa, por forca da prolagao da ordem objeto da
preségte contracautela.

(A via para tanto, por ele escolhida, também se mostra adequada,
to que o requerente detém inquestionavel legitimidade para sua
opositura, e tem a possibilidade de deduzir tal tipo de pretensao,

Q,
&
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ia boa prestagdo
unicipio requerente,

suspensa, ressalte-se, ainda uma vez.
Quanto a matéria de fundo em debat
direito 4 educagio, e, conforme ja tive opogfurii

. tema, (‘j

h e 1 P
geng ada}'este Tribunal ja proferiu diversas
decisdes no sent; nhecer sua relevincia e mesmo de
impor ao Poder, @I fua efetiva lmplementagao, nos moldes

A A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

t@ hecido a possibilidade de o Poder Judicidrio

Ldgite nﬁ‘fnar excepcionalmente, em casos d= omissdo
S

, a implementagdo de politicas ptblicas que visem a

expressamente pela Constituigdo (...)" {ARE n® 1.092.138-

. ‘ ' Ai}é etizacgdo do direito & educagdo, assegurado
A
™

. AgR-segundo//SE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
Ai\ - Segunda Turma, DJe de 6/12/18).

C@forme dantes destacado, a controvérsia originea-se da execugao
de sentenca proferida em agio civil pablica, em que-se recorheceu o
deyey da Unido eém complementar verbas do FUNDEF, devidas aos
Aais entes federados.

" Referida matéria, de resto, ja foi submetida & apreciagédo do Plenario
{Jdeste STF, o qual também reconheceu a existéncia desse dever a cargo da

e
3
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seguintes e esclarecedores trechos:

“(..) 1. O wvalor da complerg%ggéo da Unido ao
FUNDEF deve ser calculado co ase no valor minimo
nacional por aluno extraido da mégiernacional. RE-RG 636.978,
de relatoria do Ministro Cezar@lso, Tribunal Pleno do STF.
REsp 1.101.015, de relatoria do.Miftistro Teori Zavascki, 1° Segao
do STJ. Acérdao do Pleno TCU 8712002 2. A
complementagdo ao FUIN alizada a partir do valor
minimo anual por alury ag@‘em desacordo com a média

debely de suplementagio de recursos,
mantida a vin -6

jgao » ~tonstitucional a agbes de
desenvolvimento -.‘.f;_ =1 \@éo do ensino. ACOs 648, 660, 669 e
700, todas de mrlatoria, do Ministro Marco Aurélio e com
redagéo dos acé s@mim designada (...)".

Em face dessa posi rudencial assim consolidada, mostram-
se despiciendas ulterio@ cdeideracdes sobre essa matéria, vez que ja
definitivamente reconhécide™o direito dos entes federados destinatarios

~das verbas, a seu ef gedebimento.

Ea delonga fokmalizar-se esse pagamento, inegavelmente gera

i dministrativa dos credores de tais valores, posto
e de’verba cuja destinagio estd vinculada & educagio
publica, podl&yia ser, desde logo, utilizada para implementar melhorias
'nesse setgh s mpre t30 carente da Administragio Publica, na maioria dos
munidp% e estados brasileiros.

Re emoro, por oportuno, o que destaquei, em meu discurso de
poss¢yno cargo de Presidente desta Suprema Corte, citando Manoel

&
@ - “Um povo ndo pode progredir sem a instrugdo, que
Q_ encaminha a educacdo e prepara a liberdade, o dever, a ciéncia,
&

4
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o conforto, as artes € a moral” (A América 'L@: males de

origem. Rio de Janeiro: Biblioteca Virtual de Cifheias Humanas
273).

€

STP 527 MC / SP 0o

do Centro Edelstein de Pesquisas Sociais, 200

Uma educagdo falha, de baixa qualidade, é gﬁ das causas do
retardo no desenvolvimento do pafs, desenvolvipdQ

to esse que apenas

. pode ser almejado com a formagéo de cidaddos gpyds ao exercicio de seus

direitos e a efetiva colaboracio para o engrandégimento da nagdo.

Nio se deve perder de vista, quanjd p tal aspecto, que nesta

Suprema Corte, de hd muito ja se pacifiegi/o entendimento acerca da

plena vinculagdo das verbas do FUNDEB exclusivamente ao uso em

“educagdo ptblica e a nenhum outro g’ Negge sentido. e apenas para

ilustrar, citem-se os seguintes precedgptgs;. « ¥
S oP

“AGRAVO IN{ERNG, "RECURSO EXTRAORDINARIO

COM  AGRAVEZ~ CQDISONANCIA DO ACORDAO

RECORRIDO M_ ENTENDIMENTO FIXADO PELO

SUPREMO TRIBENAL

636.978-RG (TEMAY

“'J ANUTENCJ\O E DESENVOLVIMENTO

DA EDUEA ""@ BASICA. INVIABILIDADE DO USO DOS

RKRA DESPESAS DIVERSAS. PROVIMENTO

20 acérddo n3o divergiu do enter dimento firmado

pe m%ggﬁo desta CORTE, no julgament> do mérito da

: T 0 geral reconhecida no RE 841.526-RG (Rel. Min.
1z , Tema 592). 2. As verbas do FUNDEF nio podem ser
({;ﬁtih'zadas para pagamento de despesas do Municipio com
/\ honorarios advocaticios contratuais. 3 . Agrave interno a que se
‘{j\ da parcial provimento” (ARE n°® 1.066.281-AgR/PE, Rel. Min.
. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe de 26/11/18).

“(...) O adimplemento das condenag¢les pecuniarias por
parte da Unido e respectiva disponibilidace financeira aos
Autores vinculam-se a finalidade constitucional de promogao
do direito a educagio, tnica possibilidade de dispéndio dessas

O
@
&
N
Q verbas publicas” (...)” (ACO n? 648/BA, Rel. p/ acérddo Min.
$

5
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Edson Fachin, Tribunal Pleno, DJe de 9/3/18). @

Tem-se, entdo, a consolidada situagio, pacificada o*-
patria, no sentido de que é devida a pretendida clig lementagéo de
“verbas do FUNDEF, em dadas situacdes, vedada, €0 ftudo, a utilizagdo
dessa verba assim vinculada, a uma utiliza outra, que ndo ©
incremento da educagio publica, no ambito do nfubicipio requerente.
Cite-se, em arremate, a ementa de rec%fe acordido proferido a
- respeito do tema, pelo Plendrio desta Supre orte, nos autos da STP n®
66, de minha relatoria: Q

o . SUSPENSAO DE L&ROVISORIA. VERBAS DO

- FUNDEE. DIREH'O «VCOMPLEMENTACAO  JA
RECONHECIDO. Ex@ AY DA DECISAO OBSTADA EM
AGAO RESCISORI@ISQ@*DE GRAVE DANO A ORDEM E
A ADMINISTRACRS PEBLICAS EVIDENCIADO. VEDAGAO
DE USO DASHV RBAS PUBLICAS VINCULADA A
PRESTAGAO 4 SERYICOS DE EDUCAGAO PUBLICA NO

| HONORARIOS  ADVOCATICIOS.

‘ Y i\ requerentes tem potencial para acarretar graves
A{{}ejw’z a ordem e a administracao publicas, mdxime porque
(rweda o recebimento de verbas destinadas a prestagao de
AQ\ servigos de educagio publica em um pais t3o carente de melhor

(  sistema educacional publico.
£ 3. A destinagéo de parte do montante de verba vinculada a
O prestacio de servigos educacionais ao pagamento de honordrios
Q- advocaticios se afigura inconstitucional e deve ser obstada,
ch' cabendo aos interessados recorrer as vias ordindrias para a
- o solu¢do de eventuais controvérsias acerca do pagamento de
: Q‘g honorarios advocaticios, matéria que, ademais, especificamente,
£

nio se reveste de indole constitucional e, portanto, nao justifica

6
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a intervengdo do STF para dirimir questdes a si @twas, sendo
estranha aoc objeto principal da demandd™
recebimento de complementacio de verbas,
utilizagio obrigatéria na drea da educagio

4. Suspensio parcialmente deferida de 14/5/20).

X

- Assim, impOe-se a parcial suspensao d@cgdem atacada, para

permitir que o requerente possa prosseguit, egfi}seus ulteriores termos, a
execucdo do julgado proferido na ag¢io civil p{

Ante o exposto, acolho, em parte, o phégente pedido de suspensao,

.para permitir que, o requerente prossiga tom a execu¢do movida em

' relagdo ao acérdio proferido na aludi é&@gﬁvﬂ publica, suspendendo,
com relag@o a ele, os efeitos da decisgfmono¥ratica proferida pelo relator,

nos autos da acao rescisdria n® 50 017.4.03.0000, em tramite no

Tribunal Regional Federal da S@egiﬁg; até o respectivo transito em
'julgado, ficando expressamente%é'daﬁé a possibilidade de utilizagio do
valor executado para pagarfen e honorarios advocaticios, porque
inconstitucional. % (\,

Comunique-se. \b (\(;)

Ap0s, notifique-se Gjiterpisado para manifestagio.

Na sequéncia, abra-se wista dos autos a douta Procuradoria-Geral da
Repiblica. § &

Publique-se. 4™ .

®  Brasilia, 11(@%1 & de 2020,

,{\ Ministro Dias TOFFOLI
4 o) Presidente
£ Documento assinado digitalmente
O
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MEDIDA CAUTELAR NA SUSPENSAQ DE TUTELA PROVISOR 6 SAO
F 4

PAULO %:\
REGISTRADO : MINISTRO PRESIDENTE O
REQTE.(S) :MUNICIPIO DE ABREU E LIM
ADV.{(A/s) :BRUNO ROMERO PEDRostNTELRo
REQDO.{A/S) :RELATOR DA AR N¢ 5086325-85.2017.4.03.0000
DO TRIBUNAL REGION A% FEDERAL DA 3* REGIAO
. ADV.(a/5) :SEM REPRESENTAGAGNOS AUTOS
INTDO.(A/S) :UNIAO P
PRrROC.(A/S)(ES) :ADVOGADO-GER%(%{& UNIAO
INTDO.(A/S) : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
9 PROC.(A/S)(ES) : PROCURADOR=SERATNDA REPUBLICA

DECISAO: %ﬁ‘f fg)
O o

Cuida-se de pedido de su&vns% dos efeitos de tutela provisdria,
-com pedido liminar, ajuizadQy ICmunicipio de Abreu e Lima (PE), em
face de decisdo monocrati rida pelo eminente Desembargador
Federal Fabio Prieto, s da Acdo Rescisdria n® 5006325-
85.2017.4.03.0000, em tré@ite@*zﬂ Segdo do Tribunal Regional Federal da
3* Regido e por meib d&“qual foi determinada a suspensio dos
| pagamentos devid@on querente, dentre outros entes ¢a Federagio,
decorrentes da e\g

-~

¢34 da sentenca proferida na Acio Civil Piblica n®

. 005061627.19994413.6 ’5 em que reconhecido o dever da Unido de
complement A’everba ‘repassadas a menor, a partir do ano de 1998,
- relativas ao, FIINDEF.

O myitipio de Abreu e Lima defende a improcedéncia da AR n®
50063254@512017.4.03.0000, afirmando o carater nacional da controvérsia
atinen&ﬁ complementa¢do do FUNDEF pela Unido, a competéncia da
Justigsy ederal com jurisdigdo no Estado de Sdo Paulo para solucionar a
AQDn? 0050616-27.1999.403.6100 e a legitimidade do Ministério Pdiblico

eral para ajuizar a referida ACP, bem como a inadequagio do pleito
&scisério para questionar a contratacio de advogados pelos entes
Qpﬁblicos-para executar a decisao transitada em julgado na a¢io coletiva,
~«§ 'ndo sendo o montante a ser pago a titulo de remuneragio de patronos
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STP 526 MC/SP

rede publica municipal no periodo.
Assevera que a decisio cautelar proferida @R n® 5006375-

85.2017.4.03.0000 impacta negativamente a ogde
- educacional e a economia publica, pois constitui 6 ao acesso as verbas
federais que deveriam ter sido repassadas d 1998 pela Unido ao

a0 judicial transitada em

administrativa

municipio, e que foram constituidas pela de,
julgado na ACP 1 0050616-27.1999.403.6100,
~ Requer que seja deferido o pediinminar e, ao final, que seja

18+ 705 Tecursos financeiros
correspondentes ao direito re ddo na ACP n® 0050616-
27.1999.403.6100 em face da Unido, 52> D

E o relatério. Q Oy

Decido.

A controvérsia na ofh
constitucional, consubstan®id analise da destinagdo de verbas
-proprias da educagdo li@/tema disciplinado no artigo 212. da
Constituigdo Federal. &)

Também se disgutém QAR n® 5006325-85.2017.4.03.0000, eventuais
limites da atuaca Ninistério Pablico Federal, autor da acio civil
publica em que ggHl eg%cida a coisa julgada, matéria que também tem

. sede constituc ad. Q/

da que outros temas em debate nos autos originais nao se

Assim, a’hQ ’

relacione %retamente, a matérias constitucionais, tem-se que esta

Suprema/ACorte detém competéncia para analise do pedido de

' contracautela, sempre que, como no presente caso, haja concorréncia de

temdétiéhs infraconstitucionais e constitucionais (v.g Rcl n® 2.371/RS-AgR,

Rel. Klin. Mauricio Corréa (Presidente), Tribunal Pleno, DJ de 16/4/04; Rcl

n®, €952/PR-AgR-ED, Rel. Min. Mauricio Corréa (Presidente), Tribunal

.Righo, DJ de 16/4/04 e Rcl. n® 443/PI, Rel. Min. Paulo Brossard
Q esidente), Tribunal Pleno, DJ de 8/10/93).

N
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Em prosseguimento, entendo que os entes publicos &
prejudicados com a decisdo cautelar proferida na
85.2017.4.03.0000 detém legitimidade para postular suspensao do
"julgado no respectivo e competente Tribunal, indep eftiéntemente de ter

tomado parte na agdo em que proferida referida decisio, o que defluj,
como consequéncia logica, da regra do art. 4° r°® 8.437/92, que
de direito interessada,
legitimidade para requerer a suspensdo do 0 de medidas liminares
deferidas contra o Poder Pablico.
Nio ha que se falar em inadequacio Q%a eleita, por estar o pedido
de contracautela fundado no risco a or dministrativa e & economia
. ~municipal, méxime quanto & presta(;ﬁc@es igos publicos de educacio
no municipio de Abreu e Lima. Q/ {O
Nesse passo, tem-se que a iaf§¥ fundo em debate nos autos,
refere-se ao direito a educagégz_, @‘Brme ja tive oportunidade de
escrever acerca do tema, O R
N

0 dire%‘ @éagéo, dada sua absoluta relevincia na

confere a0 Ministério Piiblico ou & pessoa juridifa)

garantia d fu{ﬁyo melhor aos brasileiros e & prépria nagio,
nio pode@ n@}genciado e este Tribunal ja proferiu diversas
decisdes no do de reconhecer sua relevircia e mesmo de

importad P, @1‘ Publico sua efetiva implementacio, nos moldes
Pogd P P
em fRI¥ previstos em nossa Magna Carta. Cite-se, apenas para

L4

. e@p&;@n parte da ementa do seguinte precedente:
AT

/\ ; ‘(..) A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
,1{)3 fem reconhecido a possibilidade de o Poder Judiciario
/\ determinar, excepcionalmente, em casos de omissio
o éstatal, a implementacao de politicas publicas que visem 3

: expressamente pela Constitui¢io (...) {ARE n° 1.092.138-
@) AgR-segundo//SE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
Segunda Turma, DJe de 6/12/18).

& ' concretizagdo do direito 2 educagzo, assegurado

5
@
& |
N i . - )
Q Acontrovérsia origina-se da execugiio de sentenga proferida em ago
S
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. =y
civil publica, na qual se reconheceu o dever da Unido em (Q:I}nplementar
“verbas do FUNDEEF, devidas aos demais entes federados. A‘*
Referida matéria ja foi submetida a apreciagio do ario deste STF,
0 qual também reconheceu a existéncia desse dever a @o da Unido (v.g.
ACO n®s 683/CE-AgR e 722/MG-AgRG, ambas elatadas pelo ilustre

“Ministro Edson Fachin e publicadas no DJe de 1 G2

FUNDEF deve ser calculad®)¥om base no valor minimo
nacional por aluno extraido,da média nacional. RE-RG 636.978,
¢ de relatoria do Ministro @vdr ﬁ‘uso, Tribunal Pleno do STF.

REsp 1.101.015, de rela istro Teori Zavascki, 12 Segiio

4
do STJ. Acdrdio ,-%aw TCU 871/2002. 2. A
complementagio a UNREF realizada a partir do valor

minimo anual po@iunada em desacordo com a média
nacional impge 4 dever de suplementacao de recursos,
mantida a rf" ao constitucional a acdes de
desenvolvin@o- -r gnutencao do ensino, ACOs 648, 660, 669 e
700, hdas‘% f%fon’a do Ministro Marco Aurélio e com
redacao

)

daos a mim designada (...)".
?
A meu ver, r@a?&%ﬁo adimplemento do direito - cujo mérito,
. ademais, ja foi r egido por esta Suprema Corte — cause grave lesdo a
. ordem admini ﬁ'@ as Por se tratar de valores cuja destinagdo vincula-se,
por determi }\én constitucional, & educagio ptblica, sendo utilizada na
implement, % de melhorias nesse setor sempre tic carente da
Administfagao Publica, na maioria dos municipios e dos estados

' brasileir6s: | '

a, agora, a apreciagdo das demais questdes postas em debate.
aném desde logo ressaltar que, na Suprema Corte, de hd muito ja
se pacificou o entendimento acerca da plena vinculagio das verbas do
RﬁDEB exclusivamente ao uso em educagio piblica. Nesse sentido,

{%de precedentes:

£
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. STP 526 MC / SP 9582@ -
“AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTR@DINARIO
COM  AGRAVO. CONSONANCIA D@ ACORDAO
RECORRIDO COM ENTENDIMENTO SEIXADO PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NOQ JURSAMENTO DO RE
636.978-RG (TEMA 422). VINCULACA®C’DE VERBAS DA
UNIAO PARA A MANUTENGAO ESPESENVOLVIMENTO
DA EDUCAGAQO BASICA. INVIABIIDADE DO USO DOS
RECURSOS PARA DESPESAS Q
PARCIAL. 1. O acérddo ndo divergant do entendimento firmado
pelo Plendrio desta CORTE,{Q? julgamento do mérito da
repercussdo geral reconhecicho RE 841.526-RG (Rel. Min.
LUIZ FUX, Tema 592). 2. A@rb s do FUNDEF néo podem ser
. . ' utilizadas para pagamel@vd spesas do Municipio com
honorarios advocaticiog'e@ritrafuais. 3 . Agravo interno a que se
da parcial provimen&f‘s;@@ n® 1.066.281/PE-AgR, Rel. Min.

Alexandre de Mor. rig%ﬁ'a Turma, Dje de 26/11/18).

“(...) O adimpl e'nto das condenagbes pecunidrias por
P P
&y G’Vpectiva disponibilidade financeira aos

wdm$ea finalidade constitucional de promocio
Fgducacao, tnica possibilidade de dispéndio dessas
: c@my’ (ACO n® 648/BA, Rel. p/ acérddo Min.
Edsor@chi@ribmnal Pleno, DJe de 9/3/18).
o™
A vinculagé%?& ieticional de verbas publicas a educagio orienta,
. também, o enffe a@mo da questdo relativa a eventual utilizacio de
. parte déssesﬂgecursos para o pagamento de honordrios advocaticios
devidos aq& ofissionais contratados pelos entes puiblicos para a defesa
de seus i(,v,ggresses em sede de execugdo da decisdo que lhes reconheceu o
direito g0 Yecebimento da complementagio de verba do FUNDEF.
‘ "matéria nio é inédita na Suprema Corte, tendo sido objeto da
55 ni5.182/MA, parcialmente deferida pela entdo Presidente, Ministra

C@en Licia, a fim de impedir que os municipios contratentes arrolados

4

Rdfueles autos efetuassem gualquer espécie de pagamento de honordrios
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o deberne s &
. TCE-MA nido deliberasse acerca da legalidade desses cgtratos, bem
como dos pagamentos envolvidos. AN
A destinagéo de verba publica clausulada (de utilizagio exclusiva na
educagdo publica) para pagamento de honorarios a@aﬁdes constitui
situagdo de chapada inconstitucionalidade, potgycialmente lesiva a
“educa¢do publica em intimeros municipios cargidgs de recursos para

implementar politicas nessa 4rea, o que podundar em prejuizos

irreparaveis a educagio de milhares de criancafé& adolescentes.
atla inconstitucionalidade,

Deve-se, assim, em face dessa ap Qny:
- refutar todas as pretensdes de utilizagio d@s verbas para o pagamento
de honordrios advocaticios, vedado o de@q e ou reserva de parte de seu
. montante para esse fito, incumbi @é
- nyocaticios para execucio da
7.@9.403.6100 em sede adequada,
Ingipe e@éémanda, qual seja, recebimento
de complementagdo de verbas,do UIYDEF e sua utiliza¢do obrigatéria na
area da educagio, incumbin ad@'ribunais de Contas e aos membros
dos Ministérios Publicos Iotgis esfdderais a efetiva fiscalizagao quanto a
"essa correta utilizagio @'v e a tomada de medidas porventura

cabiveis, em caso de mdier, desse dinheiro publico.

interessados discutir a

Nesse sentido, xide nta de recente acdrdao a respeito do tema,
firmado pelo Plen&f}§"dds¢a Suprema Corte, nos autos da STP n¢ 66, de
minha relatoria: x ¥ é~
® v
A
‘{}FUNDEF. DIREITO A  COMPLEMENTACAQ JA
/Q\ RECONHECIDO. EXECUCAO DA DECISAO OBSTADA EM
AGAO RESCISORIA. RISCO DE GRAVE DANO A ORDEM E
' A ADMINISTRACAO  PUBLICAS  EVIDENCIADO.

“SUSPENSAO DE TUTELA PROVISORIA. VERBAS DO

O DESTINAGCAO DA VERBA, CONTUDO, QUE APENAS PODE
Q SER DIRECIONADA A EDUCACAQ PUBLICA E NAO AO
| 59 - PAGAMENTO DE  HONORARIOS  ADVOCATICIOS.
(59 SUSPENSAO PARCIALMENTE DEFERIDA.
’Q'S 1. Esta Suprema Corte ja reconheceu o direito da entes
$
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federados ao recebimento de verba complemen T do FUNDEEF,
da mesma forma como decidida pela decisio Seindenda.

2. Suspensdo da execugio do acérddo 4%€ reconheceu tal
direito aos requerentes que tem potencials :
prejuizos & ordem e & administragio pu
veda o recebimento de verbas destiig
servigos de educagdo publica, em - '
melhor sistema educacional pabli -

3. Verba vinculada, que Jpana
Prestagio de servigos educaciafy 18. Destinagio de parte desse
montante para pagamento d@-lnorérios advocaticios que se

_ afigura inconstitucional e @e er obstada, remetendo-se os
. interessados as vias ordipfr ra a solugdo de eventuais
controvérsias acerca &r1a, a qual, ademais, tampouco
se reveste de indole ~ t@mnal, a justificar a intervencao
deste STF para diripfids, Oy

4. Suspensio‘Yarciatmbnte deferida.” (DJe de 14/5/2020)
2

O o

Bdas{hs demais questdes concernentes ao

s, maxime porque
das a prestagio de
pais tio carente de um

pode ser utilizada na

Diga-se, ainda, que §
eventual pagamento
infraconstitucionajs pe@r@udéncia patria (v.g. ARE n% :.015.813-

. AGR/PE, 24 Turma, de min}@elatoria, Dje de 14/8/17; 1.107.296-AgR/PE,
1* Turma, Rel. Min & reVurélio, De de 19/2/20; 1.121.615-AgR/PE, 1°
Turma, Rel. Min. Reberto Barroso, DJe de 13/11/18 e 1.046.379-AgR/CE,

’ 22 Turma, Rel. Mij#. %/ do Lewandowski, Dje de 4/4/19), de modo que

s controvérsias.que Porventura surjam a respeito dos temas, em agbes
proprias, na@serdo dirimidas por esta Suprema Corte.

An xposto, defiro parcialmente o pedido liminar para permitir
que sejal¥tomado o curso da execucdo promovida pelo requerente em
relagicg a0 acérddo rescindendo, na parte que lhe toca, ficando

“exprgsgamente vedada a possibilidade de utilizagio do valor executado

dei¥eqvHonordrios sdo reconhecidas como

pagapagamento de honordrios advocaticios, porque inconstitucional.
ng Manifestem-se, com urgéncia, os interessados (§ 2° do art. 2° da Lei
@ 8.437/1992).

Q  Publique-se. Int..
£
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Brasilia, 12 de agosto de 2020.

N
Ministro D1AS TOFFOLI §

Presidente §~
Documento assinado digitalmente

N~
% -
| &
Q
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MEDIDA CAUTELAR NA SUSPENSAO DE TUTELA PROV[S[)RI@F) SAQ

PAauLo &

- REGISTRADO : MINISTRO PRESIDENTE Q
REQTE.(S) . :MUNICIPIO DE TUPARETAM
ADV.(A/s) : :BRUNO ROMERO PEDROSAWI'@NTEIRO
REQDO.(A/5) :RELATOR DA AR N 5&5@25-35.2017.4.03.0000
DO TRIBUNAL REGIONA%.FEDERAL DA 3t RECIAO

" ADV.(A/S) :SEM REPRESENTACA

INTDO.{A/S) :UNIAO J
PROC.(A/S)(ES) :ADVOGADO-GERQ% UNIAO
INTDO.(A/S) : MINISTERIO PUB&ICO FEDERAL

. PROC.(A/S)(ES) :PROCURADOQ%& &PA REPUBLICA

-

DECISAO: gj f‘g}
Vistos. Q

pelo eminente Desemba {Bad af {2deral Fabio Prieto, nos autos da agio
rescisoria n® 5006325-@0 £04.03.0000, em trimite na 2@ Secio do

. Tribunal Regional’ Federa 3* Regido e por meio da qual. foi

determinada a sus@é X |

da eficicia do acordio rescindendo, bem como
de todas as execyctbs ;ﬁsse derivadas, que s3o decorrentes da agao civil

¢ publica n® 0050%) 99.4.03.6100, em que reconhecido o dever da
Unido de co mentar verbas repassadas a menor, a partir do ano de
1998 e rela@ ao FUNDEF.

Adtwq.l que ingressou com acgio de cumprimento de sentenca,
perante S Xribunal Regional Federal da 1° Regido, Processo cujo tramite
foi obsfado pela referida cautelar.

escentou que essa decisdo tem potencial para causar grave lesao

a Qrdem e a economia publicas, postulando sejfa permitido o
seguimento da execugdo que ajuizou, visto que o0s recursos advindos

@ésse processo poderiam contribuir consideravelmente para a melhoria
'Qda educagio municipal do requerente, destacando que ndo. ha
*~§ controvérsias quanto ao montante a que faz jus, em decorréncia da
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. execucao do acérdio rescindendo, supra mencionado. (Z;' _
Quanto ao mais, ressaltou o perfeito cabimento do-{)
bem como o posicionamento favorivel da jurisPrudén

sente pleito,
desta Suprema

Corte, transcrevendo intimeros precedentes que ent®ade aplicaveis ao

caso, asseverando, ainda, que nao devem prq ar as alegagGes
‘apresentadas na referida agdo resciséria, com@mfundamento para a
Oposi¢30 ao pagamento de tais valores a@-equerente e demais
beneficiarios do acérdao rescindendo.

Postulou, assim, a pronta suspensio eitos da decisdo atacada,

' para que possa prosseguir com a aludida chgéo.

Eo relatdrio.
. Decido: QQ Oy
o
~3

n&bde matéria constitucional na
; _. &qual esta consubstanciada na
thad prrias da educagdo publica, tema
’ siityicao Federal.

% as em debate nos autos originais nio
“se relacionem, diretam@e; mas constitucionais, tem-se que esta

Suprema Corte detél% eténcia para andlise do pedido de

. Reconheco, desde logo, a g
controvérsia em disputa na o
andlise da destinagio de ve ”
disciplinado no artigo 212 dax

Assim, ainda que outr

contracautela, semp fﬁu Mo no presente caso, haja concorréncia de
temas infraconstituighaie constitucionais, cf., p- ex., Recl. n® 2.371-AgR,
- Rel. Min. Mauricig/Copséa, Tribunal Pleno, DJ de 16/4/04; Recl. ne 2.25-
@ AGR/ED, Rel. 9@ icio Corréa, Tribunal Pleno, DJ de 16/4/04 e Recl.
n? 433, Rel. W aulo Brossard, Tribunal Pleno, DJ de 8/10/93.
Em p guimento, deve-se reconhecer a plena possibilidade do
_ ajuizameﬁ’tq da presente medida de contracautela, pelo municipio, ora
requerepg@; vez que se trata de um dos beneficidrios da decisdo, cuja
execu@‘se encontra suspensa, por for¢a da prolacio da ordem objeto da
preségte contracautela.
QA via para tanto, por ele escothida, também se mostra adequada,
Jigsto que o requerente detém inquestionavel legitimidade para sua
ﬁpositura, e tem a possibilidade de deduzir tal tipo de pretensao,

N
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@e regem a
espécie e, no presente caso, tais requisitos parecem ter sf db cumpridos,
posto ser inegdvel o potencial lesivo 4 ordem e "v publicas,
representado pela.decisdo atacada, maxime quanto a %
dos servigos publicos de educagdo, no Ambito do Q unicipio requerente,
que é um dos beneficiados com a deciso, Cuja exgatcdo foi obstada pela
liminar proferida na aludida agao rescisoria, e@ ora se pretende ver

" suspensa, ressalte-se, ainda uma vez.
Quanto a4 matéria de fundo em debatf?s autos, refere-se essa ao
direito a educagio, e, conforme j4 tive OPOQ idade de escrever acerca do

tema, O
¢ | @D

o direito & educg ida sua absoluta relevancia na
garantia de um futurgug lh%os brasileiros e & prépria naggo,
nao pode ser negligendladdy este Tribunal -4 proferiu diversas

hde réeonhecer sua relevancia @ mesmo de

perante esta Suprema Corte, segundo as normas legais

a boa prestacio

decisdes no sentid
impor ao Poder @l' Sua efetiva implementagio, nos moldes
em que previ etf?\possa Magna Carta. Cite-se, apenas para
exempliﬁc@ tg\%ementa do seguinte pracedente:

A\

%.@urispmdéncia do Supremc Tribunal Federal
tem re@xecido a possibilidade de o Poder Judicidrio
%tem’\ﬁﬂar, excepcionalmente, em casos de omissdo
g?égst a implementagdo de politicas péblicas que visem a
Operetizagio do  direito 3 educagio, assegurado
expressamente pela Constituigdo (...)” (ARE re¢ 1.092.138-

' AgR-segundo//SE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
/<\ Segunda Turma, DJe de 6/12/18).

C@forme’ dantes destacado, a controvérsia origina-se da execugio
-de -sentenca proferida em acdo civil publica, em que se reconheceu o
de@r da Unido em complementar verbas do FUNDEF, devidas aos
ais entes federados.
@ Referida matéria, de resto, j4 foi submetida & apreciacdo do Plenério
Ldeste STF, o qual também reconheceu a existéncia desse dever a cargo da
N

3
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~Unido, citando-se, apenas para exemplificar, o julgamento @ACO’S n%
683-AgR/CE e 722-AgR/MG, ambas relatadas pelo ilustre:j
Fachin e publicadas no Dje de 19/2/20. Destaque-se, d¢
seguintes e esclarecedores trechos:

istro Edson

ementas, 0s

() 1. O valor da complez%gﬁo da Unido ao
FUNDEF deve ser calculado co ase no valor minimo
nacional por aluno extraido da mélernacional. RE-RG 636.978,
de relatoria do Ministro Cezar@so, Tribunal Pleno do STF.

Mifistro Teori Zavascki, 12 Secao
leno  TCU 87172002, 2. A
. co@plementagéo ao FUNRE (%alizada a partir do valor
WeExaddem desacordo com a média

nacional impée & Unidaud b de suplementacio de recursos,
mantida a  vinguligdg - ~tonstitucional a acdes de
desenvolvimento A ao do ensino. ACOs 648, 660, 669 e
700, todas de \“’o 0 Ministro Marco Aurélic e com
redagdo dos a@os@;nhn designada {...)".

Em face dessa posi@\t? rudencial assim consolidada, mostram-
se despiciendas ulteri corfylderacSes sobre essa matéria, vez que ja
definitivamente re'conhéci$\ direito dos entes federados destinatarios
das verbas, a seu ef@o recebimento.

' E a delonga g fotmalizar-se esse pagamento, inegzvelmente gera
. lesdo & ordem pithli dministrativa dos credores de tais valores, posto
que, por cuie de”verba cuja destinagio estd vinculada 3 educacio
dégia ser, desde logo, utilizada para implementar melhorias
nesse setnipre tdo carente da Administra¢io Phblica, na maioria dos

' munidg% e estados brasileiros.

Reanemoro, por oportuno, o que destaquei, em meu discurso de
possgho cargo de Presidente desta Suprema Corte, citando Manoel

“Um povo ndo pode progredir sem a instrugio, que

&
&
g
Q encaminha a educagdo e prepara a liberdade, ¢ dever, a ciéncia,
& |

4
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o conforto, as artes e a moral” (A América La@ males de
origem. Rio de Janeiro: Biblioteca Virtual de (fewias Humanas

do Centro Edelstein de Pesquisas Sociais, 200 :;'_'E 273).

 STP 529 MC/SP

Uma educagido falha, de baixa qualidade, é ﬁ das causas do
retardo no desenvolvimento do pais, desenvolvip
pode ser almejado com a formagdo de cidadaos 4‘0 a0 exercicio de seus

_direitos e a efetiva colaboragéo para o engrandento da nagao.

Nao se deve perder de vista, quan tal aspecto, que nesta

BB exclusivamente ao uso em
. educagao pubhca ea nenhum outro #- sentide, e apenas para

“AGRAVO IN’@ A*RECURSO EXTRAORDINARIO
COM  AGRAVEZ~ CONSONANCIA DO  ACORDAO
RECORRIDO @M _ ENTENDIMENTO FIXADO PELO
SUPREMO T
S36978.RG 4

RECU, ‘ DESPESAS DIVERSAS. PROVIMENTO
PAR . () acérddo nao divergiu do entendimento firmado
pe. WPlepirio desta CORTE, no julgamento do mérito da
. le%% geral reconhecida no RE 841.526-RG (Rel. Min.
/BU Tema 592). 2. As verbas do FUNDEF n&o podem ser
Oy tilizadas para pagamento de despesas do Municipio com
,{} honorarios advacaticios contratuais. 3 . Agravo interno a que se
o

dd parcial provimento” (ARE n® 1.066.281-AgR/PE, Rel. Min.
v, Alexandre de Moraes, Primeira Turma, D]e de 26/11/18).

“(..) O adimplemento das condenagbes pecuniarias por

& parte da Unido e respectiva disponibilidade financeira aos

o Autores vinculam-se a finalidade constitucional de promogio

@ do direito a educag¢ao, Unica possibilidade de dispéndio dessas

5’@, ' verbas publicas” {...)* (ACO n? 648/BA, Rel. p/ acérddo Min.
M

5
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Edson Fachin, Tribunal Pleno, Dje de 9/3/18). {4/
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Tem-se, entdo, a consolidada situago, pacificada pef§urisprudéncia

patria, no sentido de que é devida a pretendida cigy blementagio de
verbas do FUNDEF, em dadas situagdes, vedada, gort

- dessa verba assim vinculada, a uma uﬁliza@g outra. que nao o

do, a utilizagao

incremento da educagio publica, no dmbito do n@icipio requerente.
Cite-se, em arremate, a ementa de redef

fe acorddo proferido a

respeito do tema, pelo Plenario desta Supregia&orte, nos autos da STP n®

66, de minha relatoria:

‘ SUSPENSAQ DE r.gsu VERBAS DO
FUNDEF.  DIREITO{{ /A ~; “COMPLEMENTACAO  JA
RECONHECIDO. EX A&y DA DECISAO OBSTADA EM
AGAO RESCISORL@IS@*DE GRAVE DANQ A ORDEM E
A ADMINISTRAGRG PEBLICAS EVIDENCLADO. VEDAGAO
DE USO DAS)VERBAS PUBLICAS VINCULADA A
PRESTACAO«% COS DE EDUCAGAQ PUBLICA NO
PAGAMENEQ) {F HONORARIOS ADVOCATICIOS.
(& PAR MALMENTE DEFERIDA.
. o acorddo rescindendo, o Supremo Tribunal
Feder ;!é onheceu o direito de entes federados ao
receliifyentd«de verba complementar do FUNDEE.
. . Agyspensio da execugdo do acérdio que reconheceu tal
. @%1 S requerentes tem potencial para acarretar graves
){%\ejuizo a ordem e a administragdo publicas, maxime porque
(‘oved'a o recebimenta de verbas destinadas & prestagdo de
,\ servigos de educagio publica em um pais tao carente de melhor

(‘13 sistéma educacional piiblico.

£ " 3. A destinacio de parte do montante de verba vinculada 4

Oy prestagdo de servigos educacionais ao pagamento de honorarios

Q advocaticios se afigura inconstitucional e deve ser obstada,

@g cabendo aos interessados recorrer as vias ordindrias para a

- 9 solugdo de eventuais controvérsias acerca do pagamento de

@ hornorarios advocaticios, matéria que, ademais. especificamente,

&% ndo se reveste de indole constitucional e, portarito, nfo justifica
S~ i

! 6
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@vas, sendo

estranha ao objeto principal da demandd qual seja, ©
FUNEEF 2 sua

a intervengdo do STF para dirimir questdes a si

recebimento de complementagiio de verbas &
utiliza¢do obrigatoria na drea da educacio 4,
4. Suspensao parcialmente deferida de 14/5/20}.
Assim, impde-se a parcial suspensido @rdem atacada, pare
_permitir que o requerente possa prosseguir, e@seus ulteriores termos. a

execugao do julgado proferido na agao civil p{ibjica em tela,

Ante o exposto, acolho, em parte, o ‘ ésente pedido de suspensao,
para permitir que o requerente prossiga rom a execu¢do mevida em
relagio ao acérdo proferido na aludid 5@vﬂ publica, suspendendo,
ong’c;ética proferida pelo relazor,
017.4.03.0000, em tramite nc
Tribunal Regional Federal da 3 ; até o respectivo transito em
julgado, ficando e%pressament&é’da@a possibilidade de utilizagio do
.valor executado para paga @ honorarios advocaticios. porque
inconstitucional. § &

Comunique-se.

| Republica. S
Publique-se. " -
Brasilia, 1 &/ de 2020.

Ministro D1AS TOFFOLI
Presidente
. - Documento assinado digitalmente

N
A
A
o

-1

i
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ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL 528
DISTRITO FEDERAL

- RELATOR ’ : MIN. ALEXANDRE DE MORAES
REQTE.(S) i :PARTIDO SOCIAL CRISTAO-PSC
ADv.(a/s) ; : ALESSANDRO MARTELLO PANNO E QUTRC{A/S)
INTDO.(A/S) . :TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
PrOC.(A/S)(ES) : ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
" AM. CURIAE. : CONFEDERACAO NACIONAL C DD3
! TRABALHADORES EM EDUCACAQO
. ADV.(A/s) } :EDUARDO BEURMANN FERREIRA :
AM. CURIAE. : :CONSELHO FEDERAL DA CRDEM DOS
| | ADVOGADOS DO BRASIL - CFOAB
" ADV.(A/S) | :FELIPE DE SANTA CRUZ QLIVEIRA SCALFT3KY

EMENTA: DIREITO A EDUCACAQO. COMPLEMENTACAD DOS
RECURSOS DO FUNDEF/FUNDEB COMO VERBAS DE MATUREZA
"EXT RAORDINARIA CONSTITUCIONALIDADE DO AFASTAMENTO
DA SUBVINCULAGAO QUE DETERMINA A APLICACAO DE =20%
DOS RECURSOS 'ANUAIS TOTAIS DOS FUNDOS AO Pﬂ_Gﬂ:\’IEP‘nT
DA REMUNERACAO DOS PROFISSIONAIS DO MAGISTERIO TA
.EDUCAGAO BAESICA. IMPOSSIBILIDADE DO PAGAME-NTO_ DE

. HONORARIOS APVOCATiCIOS CONTRATUAIS COM RECURSOS DO
FUNDEF/FUNDEB. CARACTERIZACAO DE DESVIO DE VERBAS
CONSTITUCIQNALMENTE VINCULADAS A - EDUCACAO.
PRECEDENTES. CONSTITUCIONALIDADE DO ACORDAO 1.524/2017

‘DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. INCIDENCIA DA EC
114/2021. IMPROCEDENCIA. |

1. A orientagdo do TCU que afasta a incidéncia da regra do art. 22 da.
Lei 11.494/2007 aos recursos de complementacio do FUNDER pagos por
‘meio de precatdrios encontra-se em conformidade com os preceitos
constitucionais que visam a resguardar o direito a educacio e a
valorizacao dos profissionais da educagao bésica.

2. O caréter extraordinario da complementagao dessa verbz justifica
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o afastamento da subvinculagdo, pois a aplicagdo do art. 60, XII, do
ADCT, c/c art. 22 da Lei 11.494/2007, implicaria em pontual e
_insustentavel aumento salarial dos professores do ensino basico, que, em
razao da regra de irredutibilidade salarial, teria como efeito pressionar o
or¢amento publico municipal nos periodos subsequentes — sem o -
respectivo aporte de novas receitas derivadas de inexistentes precatorios
—, acarretando o investimento em salarios além do patamar previsto
constitucionalmente, em prejuizo de outras agdes de ensino a serem
financiadas com 0s mesmos recursos.
3. E incomiimcioml o pagamento de honorarios advocaticios
contratuais com rtjec'ursos alocados no FUNDEF/FUNDEB, que devem ser
. - utilizados exclusii{ramente em ag¢des de desenvolvimento e manutengao
" do ensino. Precedentes.
4. A vinculagio constitucional em questdo nio se aplica aos encargos
moratérios que podem servir ao pagamento de honordrios advocaticios
_contratuais devidamente ajustados, pois conforme decidido por essa
CORTE, “0s juros :de mora legais tém natureza juridica auténoma em relagio a
natureza juridica da verba em atraso” (RE 855091-RG, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 15/3/2021, DJe c.e 8/4/2021).
5. Arguicao éle Descumprimento de Preceito Fundamental julgada
' IMPROCEDENTE. |

i
!
{
1
1
|
)

| ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros do Supremo
Tribunal Federal, em Sessdo Virtual do Plenario, scb a Presidéncia do |
Senhor Ministro LUIZ FUX, em conformidade com a certidio de
julgamento, por unanimidade, julgou improcedente a arguicdo de
descumprimento de preceito fundamental, declarando constitucional o
Acérdio. 1.824/2017 do Tribunal de Contas da Unido, que 1) afastou a

q
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- subvinculagdo estabelecida no art. 22 da Lei n. 11.494/2007 aos valores de
complementacao do FUNDEF/FUNDEB pagos pela Unido aos Estados e
aos Municipios pdr forca de condenacdo judicial, e 2) vedou o pagamento
de honorarios advocaticios contratuais com recursos alocados no
_ FUNDEF/FUNDEB ressalvado o pagamento de honorarios advocaticios
contratuais valendo—se da verba correspondente aos juros de mora
incidentes sobre 0 valor do precatdrio devido pela Unido em agles
propostas em favar dos Estados e dos Municipios, nos termos do voto do
. Relator. Os Mlmstros RICARDO LEWANDOWSKI, GILMAR MENDES e

"ROBERTO BARROSO apesar de também julgarem improcedente a agéo,
fizeram ressalvas1em seus votos para consignar que apenas naquelas
situagdes relacionadas 2 atuagdo de advogados que ingressaram com
agoes de conhecimento individuais em favor de dado Municipio, seria
. legitimo o destaque do valor dos honorarios advocaticios (art. 22, §4° da

Lei 8.906/1994) da‘.quantia a ser recebida pelo respectivo ente municipal a -

- titulo de complementagao aos fundos educacionais, bem como dos
respectwos juros de mora.
_ Brasilia, 22 d? margo de 2022.
I
Ministro ALEXANDRE DE MORAES
| Relator
Documento assinado digitalmente
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15/04/2020 . - PLENARIO

ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL 528
DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MIN. ALEXANDRE DE MORAES

REQTE.(S) S :PARTIDO SOCIAL CRISTAO-PSC »
. ADV.(A/S) | : ALESSANDRO MARTELLO PANNO E QUTRO(A/S)
INTDO.(A/S) : TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
PROC.(A/S)(ES) : ADVOGADO-GERAL DA UNIAQ
AM. CURIAE. :CONFEDERACAO NACIONAL DQOS
, TRABALHADORES EM EDUCACAOQ '
. - ADV.(A/S) ' :EDUARDO BEURMANN FERREIRA
AM. CURIAE. :CONSELHO  FEDERAL DA ORDEM DOS
' ADVOGADOS DO BRASIL - CFOAB ' .
ADv.(A/s) :FELIPE DE SANTA CRUZ OLIVEIRA SCALETSKY
‘ RELATORIO
l
) b

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (RELATOR): Trata-se
“de" Argui¢do de | Descumprimento de Preceito Fundamental, com

requerimento de medida liminar, proposta pelo Partido Socialista Cristio
— PSC, em que questiona a validade constitucional de parte do Acdrdao
® 1.824/2017 do Plendrio do Tribunal de Contas da Unizo.

Quanto ao po:nto objeto de questionamento na presente arguicio, o
julgado da Cortef de Contas veicula determina¢des relacionadas a
situacdes em que Estados e Municipios obtiveram em jufzo o
reconhecimento clo; direito & complementagio dos recurses provenientes
do Fundo de Manutengéo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e

‘de Valorizagio do Magistério — FUNDEF. O TCU, embora tendo -
enfatizado a necessidade de destinagio exclusiva desses valores paraa
manutencio e desenvolvimento da educacdo basica publica, mesmo
quando recebidos \%ia pagamento judicial por precatérios, teria deliberado

“desobrigar os gestores publicos da observincia da restricio que a
legislagdo de regéncia impde ao uso desses recursos, especificamente no .

{
!
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‘tocante ao patamar minimo de 60% (sessenta por cento) para pagamento
de remuneragio dos profissionais de ensino (art. 60, XII, do ADCT e art.
22 da Lei 11.494/2007).

Eis o teor da gmenta do Acdrddo impugnado:
|

1 9.1. conhecer da presente representagao, satlsfeltos 0s
requlsltos de admissibilidade previstos nos artigos 235 e 237,
incisos I e VI e paragrafo tinico, do Regimento Interno do TCU,
para, no merito, considera-la inteiramente procedente;

9 2. firmar o5 seguintes entendimentos em relagao - aos
recursos federais, decorrentes da complementagio da Unifio ao

. Fundo de Manutengio e Desenvolvimento do Ensino
Fundamental e de Valorizagio do Magistéric — Fundef e ao
Fundo de Manutencio e Desenvolvimento da Educagdo Bésica
ede Valonzac;ao dos Profissionais da Educagéo — Fundeb:

9 2.1. a competéncia para fiscalizar a aplicacio desses
recursos complementares é do Tribunal de Contas da Unifio,
amda que esses pagamentos decorram de sentenga judicial,
uma vez que sd0 recursos de origem federal;

9 2.2. aos recursos provenientes da complementagao da
Umao ao Fundef/Fundeb, ainda que oriundos de sentenga
]ud1c1al devem ser aplicadas as seguintes regras:

9.2.2.1. recolhimento integral 4 conta bancéria do Fundeb,

: prevista no art. 17 da Lei 11.494/2007, a fim de garantir-lhes a
’ finalidade e a rastreabilidade; e

9.2.2.2. utilizagao exclusiva na destinagio pravista no art.
21, da Lei 11.494/2007, e na Constituicio Federal, no art. 60 do
ADCT

9 2.3. a aplicagdo desses recursos fora da dastinacao, a ‘que
se refere o item 9.2.2.2 anterior, implica a imediata necessidade
de recomposi¢io do Erério, ensejando, & mingua da qual, a
responsabilidade pessoal do gestor que deu causa ao desvio, na
forma da Lei Orgénica do TCU;

9.2.4. a destinagio de valores de precatérios relacionados a
verbas do Fundef/Fundeb para o pagamento de “honorarios
advoc:at{cios € inconstitucional, por ser incompativel com o art.
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60, do ADCT, com a redacido conferida pela EC 14/1996, bem
como € ilegal, por estar em desacordo com as disposigbes da Lei
11.494/2007; '
19.3. determinar, com base no art. 43, 1, da Lei 8.443/1992
art. f250, inciso I, do Regimento Interno/TCU, ao Fundo
Nacional de Desenvolvimento da Educagdo (FNDE) que, no
prazb de 90 (noventa) dias, crie mecanismos no Sistema de
InformacGes sobre Orgamentos Puiblicos em Educagio (Siope)
que ;;evidenciem as receitas e as despesas vinculadas a Lei
11.494/2007 oriundas de condenagio judicial transitada em
julga;:lo (ACP 1999.61.00.050616-0 e processos similares) e
nstitlf;a controles no sistema que permitam a rastreabilidade da
’ o aplicacio desses recursos, possibilitando, assim, a plena

verificacdo da regular aplicagdo desses valores;

94 determinar & Segecex que, com 0 suporte da Secex
Educagio e das unidades sediadas nos Estados:

E}.féL.l. identifique todos os estados e municipios
beneficiados pela condenagdo judicial transitada em julgado
(ACPi1999.61.00.050616-0 © processos similares) e certifique-se
de que os recursos federais foram integralmente recolhidos A
conta’ bancaria do Fundeb, prevista no art. 17 da Lej
11.494/2007;

9.4.2. na hipétese de verificar a utilizagdo dos recursos em
finalidade distinta da explicitada no item 9.2.2.2 an‘erior, ou em
caso de ndo recolhimento dos valores 4 conta do Fundeb,

. : comunique o respectivo ente federativo da necessidade de
' imediata recomposicio dos valores & referida conta; '

9:4.3. caso nao comprovada a reCOmPposi¢do C.os recursos,
de que trata o item anterior, na conta do Fundeb, adote as
providéncias cabiveis para a pronta instauragdo da competente
tomada de contas especial, fazendo incluir, no polo passivo das
TCEs, além do gestor responsdvel pelo desvio, o municipio que
tenha = sido irregularmente beneficiado pelas  despesas
irregulares e, quando for o caso, o terceiro irregularmente
contratado ou que, de qualquer forma, tenha conco=rido para a
prética do dano ao Erario;

!
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9.5. determinar, com base no art. 43, I, da Lei 8.443/1992 ¢
art. 250, inciso II, do Regimento Interno/TCU, ao Ministério da
Educagio (MEC) , respaldado no art. 30, I, IIl e IV, da Lei
11.494/2007 (Lei do Fundeb) , que, no prazo de 15 dias,
utlhzando -se dos meios mais eficazes de que dispée, encaminhe
aos estados e mun1c1plos que tém direito a recursos
provementes da diferenga no cdlculo da complementagio
devida pela Unido no dmbito do Fundef, referente a 1998 a
2006, oriundos da ACP 1999.61.00.050616-0, ou de acoes
similares na esfera judicial ou administrativa, c6pia integral
desta deliberagdo, alertando-os de que os recursos de

P complementacio da Uniéo de verbas do Fundef, obtidos pela

.‘ via ijudicial ou administrativa, devem ser utilizados
exclisivamente para a manutengio e deservolvimento do
ensino fundamental, sob pena de responsabilidade do géstor
que l;lles conferir outra destinagio;

12.6. determinar aos municipios beneficiados pela ACP
1999.61.00.050616-0 que nio promovam pagamento de
honorarlos advocaticios com recursos oriundos da
complementagéo da Unido ao Fundef/Fundeb, bem como nio
celebrem contratos que contenham, de algum modo, essa
obngagao,

9.7. encaminhar cépia desta decisdo, acompanhada do
relatério e voto que a fundamentam, aos Tribunais de Contas
Estaduais de Alagoas, Maranhao, Paraiba, Pernarr:buco e Piaui,

. bem ¢omo aos Tribunais de Contas dos Municipios da Bahia, do
- _Cearéi e do Pard, informando-os do entendimerto acerca da
impo;ssibilidade de 0s recursos transferidos, a titulo de
oomplementagéo da Unido para o Fundef/Fundeb, comporem o
calculo do minimo a ser aplicado em manutencio e
desenvolwmento do ensino, expresso no get yx do art. 212 da
Constlmlgao, conforme expresso nas normas de contabilidade
pubhca, em especial no Manual de Demonstracdes Financeiras
emitido pela STN (Portaria STN 403/2016) , bem como, a htulo
de colaboragio, aos Tribunais de Contas dos demais Estados da

federa:lgéio;

|

1

|
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9.8. encaminhar cépia deste processo, para as finalidades
que entenderem cabiveis, ao Ministério da Transparéncia e
Controladoria-Geral da Unido (CGU) , ao Ministério Piblico
junto a0 Tribunal de Contas do Estado do Maranhio, 3
Procuradoria da Uni%io no Maranhéo (PU/MA) , ao Ministério
Publlco dos Estados de Alagoas, Marankao, Paraiba,
Pern_ambuco, Piaui, Bahia, Ceara e Pard, ao Departamento de
Assuntos Extrajudiciais da Advocacia-Geral da Unido, ao
Ministério Pablico Federal (MPF) e a Policia Federal;

99. encaminhar, a ttulo de colaboracao, copia desta

declsao, acompanhada do relatério e voto que a fundamentam,
. o aos ; Presidentes dos Tribunais Regionais  Federais,
. informandoos de que este Tribunal firmou o entendimento de
que,;por forga do art. 60, do ADCT, com a redacdo conferida
pela: EC 14/1996, ¢ inconstitucional e ilegal a destinagdo de
valores de precatdrios relacionados a verbas do Fundef/Fundeb
para'o pagamento de honorarios advocaticios;

T9 10. autorizar a Segecex, em conjunto com demais
secretarias do Tribunal, a:

19.10.1. compartilhar as  informagdes/documentos
necessirios & atuagio conjunta e coordenada dos drgdos
parceiros da Rede de Controle no dmbito de suas esferas de
competéncia, seja civel ou criminal;

9.10.2. realizar, caso necessario, eventuab acoes em
conjtinto, como diligéncias, fiscalizacdes e operagGes visando a
. S obtericio de elementos comprobatérios adicionais e a

conjugagio de esforcos no sentido do alcance da maxima
efeﬁ\;idade no tocante ao ressarcimento dos recursos desviados
ea correspondente responsabilizacdo dos agentes puiblicos e
tercelros que deram causa aos danos que venham a ser
compvrovados

O Requerente argumenta que, na parte questionada, o ato implicaria
violagdo ao art. 3° III (erradicagio da pobreza e redugio das
- desigualdades como objetivos fundamentais da Repiblica), art. 205

(direito a educacio) e art. 206, V (valorizagdo dos profissionais da
!

. i
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educacdo) e VIII (piso salarial dos professores), todos da Constituicdo
Federal, e ao art. 60, XII, do ADCT. Sustenta o cabimento da acao, tendo
em vista que o item 9222 do citado Acérddo violou o preceito
. fundamental do direito 4 educacéo ao proibir os Prefeitos de vincularem
o minimo de 60% da verba proveniente da complementagio do FUNDEB,
devida pela Unidio, para pagamento de profissionais do magistério da
educagdo bdsica. Assevera estar preenchido o requisitc da
subsidiariedade, pbis se trata de decisio do TCU, de natureza
“eminentemente administrativa, contra a qual nio ha outro meio capaz de
fazer cessar os vicios apontados.
D A arguigdo foi processada segundo o rito do art. 5°, § 2% da Lei
. 9.882/1999.

O Tribunal de Contas da Unido (doc. 13 dos autos eletrénicos)
suscitou, preliminarmente, o ndo atendimento ao requisito da
subsidiariedade, porque seria possivel a utilizagdo de outros meios
eficazes para sanar:a suposta lesividade, como a agiio de procedimento

_comum, o mandado de seguranga (individual e coletivo), a agdo popular
€ a acdo civil pablica. No mérito, defendeu a legitimidade constitucional
do Acérdao impugnado, sustentando a impossibilidade de vinculacio na
aplicagdo de r‘er:ursios de natureza extraordindria recebidos a titulo de
complementagdo da Unido ac FUNDEB & remuneragio dos profissionais

" do magistério, sob pena de afronta: (a) aos postulados constitucionais da
irredutibilidade salarial, do teto remuneratorio, da razoabilidade, da

, proporcionalidade e da economicidade; e (b) aos arts. 15, 16 e 21 da Lei
Complementar 101/2000 (Lei de Responsabilidade Fiscal).

A Advocacia-Geral da Unido (doc. 27) secundou a preliminar
arguida e, no mérito, manifestou-se pela improcedéncia do pedido, pois o
Acérdao do TCU “assegura o emprego dos recursos em exame na manutengdo e
desenvolvimento da educacdo bdsica publica, evitando, contudo, o favorecimento

- momentdneo de determinados profissionais diante da inexisténcia de lastro
permanente para custéar essas despesas”.

A Procuradora-Geral da Repiiblica apresentou manifestagio em que
opinou pelo conhecimento da agdo, entendendo presente o requisito da
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subsidiariedade, e, no mérito, pela improcedéncia da arguigdo, conforme
' a ementa seguinte:

CONSTITUCIONAL. CONTROLE CONCENTRADO DE
CONSTITUCIONALIDADE. ARGUICAO DE
DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO.
RECURSOS DE COMPLEMENTACAO DA UNIAO AO
FUNDO DE MANUTENGAO E DESENVOLVIMENTO DO
ENSINO FUNDAMENTAL E DE VALORIZACAO DO .
, MAGISTERIO (FUNDEF) OBTIDOS POR ESTADOS E
. MUNICfPIDS PELA VIA JUDICIAL. PAGAMENTO POR
g PRECATORIOS. APLICACAO VINCULADA A EDUCACAQ.
SUBVINCULAGAO DE 60% A REMUNERAGCAQ DE
PROFISSIONAIS DO  MAGISTERIO. AFASTAMENTO.
NATUREZA  EXTRAORDINARIA DOS  RECURSOS.
CABIMENTO DA ARGUICAO. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO
1 Preenche o requisito da subsidiariedade, previsto no art.
42, § 17, da Lei n® 9.882/1999, o ajuizamento de arguicao de
descumpnmento de preceito fundamental para impugnar
acordao do Tribunal de Contas da Unido (TCU) que, por
apresentar elevado grau de generalidade e abstracio, torna

ineficaz a utilizagio de acbes de cardter subjetivo para
.} ' , ' solucmnar de forma ampla, geral e imediata, a controvérsia
constltucmnal suscitada.

2. Nio descumpre preceitos fundamentais a deliberagio
do TCU que afasta a subvinculagdo estabelecida no art. 22 da
Lei n? 11.494/2007 - destinacio de, pelo mencs, 60% (sessenta
por .cento} dos recursos do Fundo de Manutencio e
Desenvolvunento da Educagdo Basica e de Valorizagio dos
PI‘OfISSlOIlalS da Educacdo (Fundeb) para o pagamento da
remunera(;ao dos profissionais do magistério da educacio
basica em efetivo exercicio na rede publica — aos valores de
complementag:ao da Uniéo ao extinto Fundo de Manutencio e
Desenvolwmento do Ensino Fundamental e de Valorizagio do

|
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Mag1ster10 (Fundef) obtidos por estados e municipios pela via
judicial.

*3. O art. 22 da Lei n® 11.494/2007, ao estabelecer a citada
subvinculacio, determina sua incidéncia aos “recursos anuais
totais dos Fundos”, para destinagio a “remunera¢do dos
proﬁssmnms do magistério”, circunstincia que afasta a
aphcagao do dispositivo legal aos recursos de complementagao
do Fundef pagos pela Unido por forga de condenagio judicial,
em razao da natureza extraordindria dessas verbas, e, ainda, de
nao 'lse enquadrar no conceito legal de remuneracio a realizacdo
de pagamentos eventuais.

. ‘4. Embora os recursos de complementagio do Fundef
repassados pela Unido a estados e municipios por meio de
precatorios permanecam, como ji reconheceu o Supremo
Tnbunal Federal, vinculados i finalidade constitucional de
promog:ao do direito 4 educagdo, a excepcionalidade da situagdo
impossibilita a aplicagdo da subvinculagéo do art. 22 da Lei n®
11 494/2007 com base em interpretacio meramente literal e
descontextualizada do comando legal.

5 A liberagdo pontual de significativa quantia de recursos
da educagdo a determinados profissionais do magistério, além
de carecer de respaldo constitucional ou legal, ndo atende 2
finalifdade do extinto Fundef e de seu sucessor, o Fundeb, que é
a de‘viabilizar a implementacdo de politicas de melhoria do
ensino e de valorizagio abrangente e continuada do magistério

. pubhco

— Parecer pelo conhecimento da agio e, no mérito, pela
1mprooedenc1a do pedido. '

Foram apresentados requerimentos de habilitagio como amici curiae
pela Confederagao Nacional dos Trabalhadores em Educagio, CNTE
_(Petigao "STF 76. 681/2018 doc. 29), pelo advogado Paulo Simplicio
Bandeira, OAB/PE 18.242 (Peticio STF 83. 751/2018, doc. 42), por
Professores da Rede Publica do Municipio de Miguel Alves/PI (peticdo
STF 40.648/2019, doc 44), pelo Municipio de Rio Real/BA (Peticio STF
63. 777/2019 doc. 72) pelo Sindicato Unico dos Proflssmnals do

i
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Magistério Publico das Redes Municipais de Ensino no Estado de
' Pernambuco - SINDUPROM/PE (doc. 144) e pelo escritério de advocacia
Monteiro e Monteiro Advogados Associados (doc. 78 e 157).

Foi deferido o ingresso nos autos da Confederagio Nacional dos

Trabalhadores em Educagio - CNTE (doc. 29) e do Conselho Federal da
' Ordem dos Advogados do Brasil - CFOAB (doc. 92) na condicdo de amici
curiae, e indeferidas os demais requerimentos.

O caso foi iniciaimente levado a julgamento na sessao virtual de 3 a
14/04/2020, suspenso nessa ocasido pelo pedido de vista do Ministro

- RICARDO LEWANDOWSKI, que devolveu os autos para juigamento em
. 19/03/2021.

O Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil ~ CFOAB
(doc. 137), em memorial, destaca decisio do Tribunal de Contas da Unido
em que firmado o entendimento de que a vinculagio do art. 60 do ADCT

‘nio alcanga os juros moratérios devidos pela Unido, de forma que o
montante poderia ser usado para o adimplemento das verbas
advocaticias decorrentes dos contratos firmados entre o ente federativo e
o respectivo advogado.

Acrescenta, ainda, a informagao sobre o julgamento de mérito do RE
855.091-RG por esta CORTE, em que consolidada a tese de que “nio incide
imposto de renda sobre os juros de mora devidos pelo atraso no pagamento de
remuneragdo por exercicio de emprego, cargo ou funcio”, concluindo pela

. natureza indenizatéria dos juros de mora, o que corrobora sua tese de que

. 0s juros nio estio 'compreendidos na vinculagdo do art. 60 do ADCT.
Valendo-se desses argumentos requer a desvinculacio constitucional dos
valores referentes aos juros de mora.

Argumenta a Iiecessidade de se distinguir o labor dc advogado que

“atuou na fase de  conhecimento do que apenas integrou a lide na
execugdo. Citando precedentes desta CORTE, entende que aqueles que
atuaram desde a fase de conhecimento geraram crédito novo, nio previsto na
vinculagio inserta do’art. 60 ADCT, quais sejam o0s juros de mora processuais,

- sendo jus'to e constitucionglmente adequado permitir o pagarento (mediante
destague) dos honordrios contratados aos referidos profissionais, até o limite da
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parcela de juros contida nos respectivos precatérios.

Em 08/04/2021, esta ADPF foi retirada de julgamento virtual ant
~meu pedido de des;,taque.
E o relatério.

|
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ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL 528
DISTRITO FEDERAL ;

VOTO

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (RELATOR): Cabe
enfrentar, inicialménte, as preliminares de mérito suscitadas nos autos a
respeito do cabimento da ADPF no presente caso.

. A Constituicio Federal determina que a arguicdo de
descumprimento df:a pi‘eceito fundamental seja apreciada pelo SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, na forma da lei (AgReg em Petigdo 1.140-7, Rel.

‘Min. SYDNEY SANCHES, DJ de 31/5/1996; Pet 1369-8, Rel. Min. ILMAR
GALVAO, DJ de 8/10/1997), que, editada em 3 de dezembro de 1999 (Lei
9.882), regulamentou o art. 102, § 1% da Constituicio Federal,
consagrando a ADPF como integrante de nosso controle concentrado de
constitucionalidade (ADPF 43-2/SF, AgReg, Rel. Min. CARLOS BRITTO,
Pleno, DJ de 13/4/2004), com cabimento em trés hipéteses: (a) para evitar
lesédo a preceito fundamental, resultante de ato do Poder Publico; (b) para o
reparar lesdo a preceito fundamental resultante de ato do Poder Piblico; e
-{c) quando for relevante o fundamento da controvérsia constitucional

. sobre lei ou ato normative federal, estadual ou municipal, incluidos os
anteriores a Constituicio.

Com a edigdo da referida lei, esta CORTE amplicu o exercicio da
jurisdicdo constitucional abstrata, passando a admitir o ajuizamento de

arguigio de descumprimento de preceito fundamental, nio somente em
relagio a ato do Poder Publico com potencialidade lesiva a direitos
fundamentais, masftambém em virtude de controvérsia constitucional
relevante sobre lei ou ato normativo federal, estadual ou municipal,
“incluidos os anteriores & Constituigio (ADPF 130/DF, Rel. Min. CARLOS
BRITTO, Pleno, decisio: 30/4/2009; ADPF 291/DF, Rel. Min. ROBERTO
BARROSO, Pleno, decisdo: 28/10/2015), ainda que, excepcionalmente,
revogados (ADPF 84/DF, AgR, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, Pleno,

|
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DJ de 27/10/2006) ou cuja eficacia ja tenha se exaurido (ADPFF 77-7/DF,
Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, Pleno, DJ de 24/6/2006), inclusive
. com a possibilidade de concessdo de medida liminar (ADPF 77-MC, Rel.

Min. MENEZES DIREITO, Pleno, DJe de 11/2/2015), desde que presentes
todos os demais requisitos constitucionais.

No particular, a impugnacio formulada pela inicial tem por objeto o
Acérddo 1.824/2017 do Tribunal de Contas da Urido, que veicula
determinacdes relacionadas a situa¢Ges em que Estados e Municipios
obtiveram em juizo o reconhecimento do direito & complementacio dos
recursos provenientes do Fundo de Manutencio e Desenvolvimento do
. Ensino Fundamental e de Valorizagdo do Magistério ~ FUNDEF e do seu
- Sucessor, 0 Fundo de Manutencio e Desenvolvimento da Educagdo Basica
e de Valorizagao dos Profissionais da Educacdo - FUNDEB.
Nessa perspectiva, a aplicagio de medidas previstas no ato
impugnado pode, em tese, conflitar com o contetido de preceito
. constitucional relevante, diretamente relacionado a polticas priblicas de
educagdo. E considerando a insuficiéneia dos mecanisros de jurisdicio
ordindria para dirimir a questio constitucional com amplitude,
generalidade e eficiéncia, mostra-se atendido o requisito da
subsidiariedade (art. 42, § 1°, da Lei 9.882/1999).
' Patente, portanto, o cabimento da presente ADPF,

Em relagdo ao mérito, o Requerente questiona parte do Acdrdio
. 1.824/2017 do Plenario do TCU, que estabeleceu algumas diretrizes em
‘relagio as situacdes concretas em que ocorre compylementacdo, ‘via
precatérios, dos recursos do FUNDEF/FUNDEB.
O Fundo de Manutencio e Desenvolvimento da Educagdo Béasica e
de Valorizacio. dos Profissionais da Educagdo (FUNDEB), criado pela EC
. 53/2006, que deu nova redacdo ao art. 60 do ADCT da CF, ¢ fundo
especial, de natureza contibil e de ambito estadual, constituido por
recursos provenientes de impostos e de transferéncias dos Estados, do

Distrito Federal e dos Municipios, vinculados necessariamente i
educacio, e de parcela de recursos federais, a titulo de complementacio

Documenta assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessadn pelo znderego
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- financeira.

Além da vinculacio a investimentos na educacdo bésica publica,
existe uma subvmculac;ao determinada pelo inciso XII do art. 60 do
ADCT, e pelo art. 22 da Lei 11.494/2007, a qual regulamentou o FUNDEB,

. no sentido de que, no minimo, 60% dos recursos anuais totais dos Fundos
devem ser destinados a0 pagamento da remuneracio dos profissionais do
magistério da educagao basica em efetivo exercicio na rede puiblica.

Transcrevo as refendas normas:

!ADCT

.’ iArt. 60. Até o 14° (décimo quarto) anc a partir da
promulgagio desta Emenda Constitucional, os Estados, o
Distrito Federal e os Municipios destinario parte dos recursos a
que se refere o caput do art. 212 da Constituigao Federal &
manutenq:ao e desenvolvimento da educagio bisica e 2
remuneragio condigna dos trabalhadores da educagéo,
respeitadas as seguintes disposicdes:

()

XII - proporgéo nio inferior a 60% (sessenta por cento) de
cada Fundo referido no inciso I do caput deste artigo sera
destinada ao pagamento dos profissionais do magistério da
educagdo bdsica em efetivo exercicio.

Lei 11.494/2007
. Art. 22. Pelo menos 60% (sessenta por cento) dos recursos '

anuais totais dos Fundos serdo destinados ao pagamento da
remuneragao dos profissionais do magistério  da educacio
basma em efetivo exercicio na rede publica.

Paragrafo tnico. Para os fins do disposto no caput deste
artigo considera-se '

I - remuneracéo: o total de pagamentos devidos aos
proflsswnals do magistério da educagio, em decorréncia do
efetlvo exercicio em cargo, emprego ou fungio, integrantes da
estrutura, quadro ou tabela de servidores do Estado, Distrito
Federial ou Municipio, conforme o caso, inclusive os encargos
sociais incidentes;

Documento assinada digitaimente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. Q documento pode ser acessado pelo enderain
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':II - profissionais do magistério da educagdo: docentes,
profissionais que oferecem suporte pedagégico direto ao
exercu:lo da docéncia: direcio ou admin:stragio escolar,
planejamento, inspe¢do, supervisdo, orientagio educacional e
coordenagéio pedagdgica;

‘ iIII efetivo exercicio: atuagio efetiva no desempenho das

at1v1dades de magistério previstas no inciso II deste paragrafo

assocxada a sua regular vinculagio contratual, temporaria ou

estatutana, com 0 ente governamental que o remunera, nio

sendo descaracterizado por eventuais afastamentos temporarios

prethos em lei, com 6nus para o empregador, que ndo

‘ ‘ ‘ - 1mpl1quem rompimento da relagdo juridica exis:ente.
‘ 1

O caso, portar‘lto trata das regras constitucionais de vincula¢io de

determinadas receitas publicas que sdo objeto de transferéncias

intergovernamentais obrigatérias e condicionadas 3 utilizagdo em

finalidades especificas. Por esse regime constitucional, é mandatéria a

utilizagdo dessas verbas em acdes voltadas 2 garantia do direito social 4

educagdo. Como anota JOSE MAURICIO CONTI (Comentarios a

Constituigdo do Brasil, J.J. Gomes Canotilho... [et al.] - Sao Paulo:
. Saraiva/Almedina, 12 edigdo, 2013, pagina 2.237):

O FUNDEB insere-se no contexto do federalismo fiscal

brasﬂelro, em que ha diversos mecanismos por meios dos quais

. . sdo partilhadas as receitas entre as unidades da Federacao. O
Brasil adota um modelo de federalismo cooperativo,
especialmente no ambito financeiro, havendo um sistema de
partilha de recursos, como no caso do FUNDEB, em que essa
cooperagido da-se com a divisdo de recursos entre os Estados-
membros (e Distrito Federal) e os Municipios, com partmpagao
eventual da Unido.

Trata-se de fundo de natureza contabil, 3 semelhanca de
outros (como € o caso do Fundo de Participagéo dos Municipios
— FPM e Fundo de Participagio dos Estados e do Distrito
Federal — FPE), sem personalidade juridica, Jue estabelece
regras por meios das quais se operacionaliza a transferéncia de

'

4

1
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recursos entre os entes federados, com regras que vinculam a
aplicacio dos recursos que o compdem. Constata-se que
basiicamente ocorrem  transferéncias  intergcvernamentais
obrigatérias, tanto nas transferéncias de recursos para compor
as receitas do Fundo quanto na distribuicdo dos recursos. A
apli‘icaqﬁo dos recursos do Fundo é vinculada a finalidades
especificas, voltadas a drea educacional, identificando-se nesse
aspecto a utilizacdo de transferéncias intergovernamentais
condicionadas, importantes instrumentos financeiros utilizados

na ci_onduga'lo de politicas publicas, com é o caso da educagio.
. Veja-se que, :!ﬂém do que a Constituicio dispde especificamente a
respeito do FUNDEB, hd um conjunto de regras constit:cionais que
_protegem e obfigam o gasto publico em educacio, como a
obrigatoriedade, qﬁe a Unido aplique, anualmente, nunca menos de 18%,
e 0s Estados, o [iistrito Federal e os Municipios 25%, no minimo, da
receita resultante; ~de impostos, compreendida a proveniente de
transferéncias, naf manutengdo e no desenvolvimento do ensino,
“excluindo-se a parvfcela da arrecadacdo de impostos transferida a outros
entes. A distribuigé:o dos recursos ptiblicos assegurara, nos termos da EC
59/2009, prioridade ao atendimento das necessidades do ensino
obrigatdrio, no que se refere a universalizacio, garantia de padrio de
- qualidade e equidade, nos termos do plano nacional de educacgio. E, a
. partir da EC 14/1996, tornou-se principio sensivel da Constituicio Federal
(CF, art. 34, VII, e), cuja inobservancia pelo Estado-membro ou Distrito

Federal possibilitard a intervencéo federal.

A peculiaridac‘f:le das situagdes reguladas pelo Acérdao impugnado

nesta ADPF consiste no fato, ja assinalado, de que o montarie recebido
pelos municipios, embora originario do FUNDEB, ndo ¢ repassado em
conformidade com": a sistematica de transferéncias intergovernamentais
obrigatorias e cond!icionadas, acima aludidas.

' Em razao de cil)ntrovérsia atinente ao célculo do repasse, a discussio
sobre a transferérﬂcias desses montantes foi judicializada perante as
instancias ordinairifas e, vencedora a tese dos municipios, esses se

i
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creditaram em titulo judicial que veio a ser adimplido pela Unifo na
forma do art. 100 da CF, regime de precatorios. ,
Na pratica, ocorreu o represamento dessas transferéncias e o
posterior pagamento judicial de um montante tinico.
Nesse contexto, as regras normalmente incidentes sobre as
transferéncias de recursos do FUNDEB também se aplicam nessa
gitiagdo. A c1rcunstanc1a de se tratar de repasse pela via judicial em
nada desnatura a origem dessas verbas, tampouco pode frustar a
destinacdo que a Constitui¢io determinou.
Merece, amda, especial reflexdo a questdo da incidéncia do art. 60,
-XII, do ADCT, a subvmculagao de 60% do montante repassado ao
investimento em remuneragio de profissionais de ensino.
Quanto a essa especifica regra, mostra-se convincente a
demonstragéo sustentada pelo Fundo Nacional de Desenvolvimento da
_ Educagio, FNDE, ajcatada pelo TCU no acérddo objeto ¢.a presente ADPF,
no sentido de que a sua incidéncia sobre o montante nico pago
judicialmente traria efeitos prejudiciais para a continuidade dos servigos
de ensino e parao equlh’brlo financeiro dos municipios.
Nessa perspectiva, importante ter em conta os apontamentos do
' FNDE exteriorizados por meio da Nota Técnica 5006/2016/CGFSE/DIGEF
acostada aos autos (pega 71, f1. 14):

12. No que concerne ao primeiro aspecto, cabe salientar
que o objetivo dos preceitos constitucionais e legais que
vinculam 60% dos recursos dos Fundos (Fundef e Fundeb) a
remuneracdo dos profissionais do magistério publico da
educagao basica €, precipuamente, direcionar recursos que
auxﬂlem na criagdo e implementagdo dos planos de carreira e
no cumprimento do piso salarial do magistério, visando
garantir a esses profissionais uma melhor formagio e condicdes
de trabalho que estimulem o ingresso e permanéncia na
carreira. Eis, pois, a esséncia das politicas publicas de
valonzacao do magistério.

[;"-]

i | 6

2
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14. O pagamento de significativa quantia remuneratdria -
aos profissionais do magistério de uma sé vez, por ocasiio da
liberagdo de recursos dos precatdrios, ndo se inscreve e sequer
atende as politicas de valorizagio do magistério publico da
educagio bésica, mas, de modo contririo, representa
momentineo e desproporcional pagamento, em valores
totalmente desconectados das reais possibilidades de garantia e
permanéncia do nivel remuneratério que representam,
rompendo, dessa forma, com os principios da continuidade que
deveg nortear as politicas de valorizagdo dos profissionais do
mag?stério e da irredutibilidade de salario, que se encontra
. esculpido no art. 7°, VI, da CF/88.

I

!17. Por fim, cumpre destacar, numa exegese atenta ao
aspetto teleoldgico, que a subvinculagio anual que incide sobre
a totalidade dos recursos dos Fundos possui uma finalidade
que :néo prevalece na hipdtese da liberagdo de uma quantia
éxorl%;itante a determinados profissionais, de uma tnica vez.
Isto | porque a subvinculagio ndo objetiva  favorecer
pessoalmente os profissionais do magistério, mas colaborar com
a implementacio e manutengio de uma politica voltada 4 sua
valorizagio [...].”

O cariter extraordinirio desse ingresso de verba justifica o
. afastamento da subvinculagdo, pois seguir a determinagio do art. 60,
XI1, do ADCT, c/c art. 22 da Lei 11.494/2007, na redagio entdo vigente,
implicaria em pontual e insustentavel aumento salarial dos professores
" do ensino basico, '_que, em razdo da regra de irredutibilidade salarial,
teria como efeito, pressionar o orcamento piblico municipal nos
periodos subsequentes — sem que houvesse receita subsequente
proveniente de novos precatirios inexistentes -, acarretando o
investimento em  salarios além do patamar previsto
constitucionalmente, em prejuizo de outras acdes de ensino a serem
financiadas com os.j mesmaos recursos.

A majoragao concedida com amparo no recebimento eventual desses
!
|
1

i
]
1
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recursos preju‘dicéria o equilibrio das contas municipais a partir do
- esgotamento do montante da complementacao extraordindria.

Veja-se que a fregra constitucional em questao, que garante o rapasse
de recursos financeiros para investimento em acdes de ensino, além de
contemplar especificamente o gasto com remuneragdo de professores,

_tem o evidente escopo de fortalecer a continuidade e efetividades dessas
agbes governamentais, entendidas como politica publica de Estado. E a
hipétese aqui cogitada, de aplicagio da subvinculagio mesmo em relagio
aos montantes pagos judicialmente — fora, portanto, da regular execugao
or¢amentaria do erite - teria o efeito contrario, ao promover o descontrole

. dos gastos com iJessoal e, assim, comprometer a continuidade do
investimento publico em educacio.

De fato, o nivel de gastos com pessoal atingiria patamar nio
compativel com a realidade financeira do ente ptiblico, uma vez o aporte

. de recursos via precatdrio, em razao do pagamento judicial das diferencas
nos repasses anteriores, é um fato isolado e no se repetira nos exetcicios
financeiros seguint%es.

Conforme ja }ne manifestei em outros julgamentos da CORTE a
respeito de normas de limitagio de gastos com pessoal como imposigio

“de do principio da responsabilidade fiscal — como no julgamento das
ADIs 6442, 6447, 6450 e 6525, em que consolidado ¢ entendimento
firmado na ADI 2238 (Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal

Pleno, julgado em 24/6/2020, D]e de 15/9/2020) - a previsao de contengio

. 'de gastos com o aumento de despesas obrigatdrias com pessoal,
principalmente no cendrio de enfrentamento de uma pandemia, é
absolutamente consenténea com as normas da Constitui¢ao Federal e com
o fortalecimento do; federalismo fiscal responsavel.

Assim, em vista das situacdes de fato tratadas pelo Acérddo
impugnado, fundamentadas em analise técnica dos drgidos competentes,
tenho que o TCU, %\o entender que o art. 60, XII, do ADCT, ¢/c art. 22 da
Lei 11.494/2007 ndo incidiria nessas situagdes, nao violou os preceitos
fundamentais indicados na inicial, mas buscou impedir graves

| implicages futuras, quando exaurida a verba extraordinariamente

!
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recebida.

Ao contrario; encontra-se em conformidade cor: 08 prece1t0-=

constitucionais. que resguardam o direito a educagio e a valorlzag:ata dos

_profissionais da educagdo basica, conciliando-os com a necessidade de
equilibrio e responsabilidade fiscal, indispensdveis para a marutengio da
capacidade do Estado brasileiro em atingir todos e qumsquer fins,
inclusive os de natureza fundamental e social.

A prépria expressio literal do art. 22 da Lei 11.494/2007 mtmﬂuz a

“ideia de penodlmglade, para efeito de incidéncia da subwcuiagao que

regulamenta, ao ciispor que “pelo menos 60% (sessenta por cente, dos
. reCursps anuais fotazs dos fundos sejam destinados no pagamenic da
" remuneragio dos proﬁsszonals do magistério da educacdo bdsica viiblica” .

- Com isso, buscou—se assegurar uma propor¢io sustentavel antze ©
gasto total com educagao e 0 gasto especifico com a remuneracéo dos
profissionais de er}smo, o que seria comprometido com a incidéncia da
subvinculagéo sobre o recebimento extraordinério de verbas.

‘ Corroborando esse entendimento, a compreensdo da matéria
ganhou contornos! inteiramente novos em decorréncia da ediczo da
Emenda Cons‘atuclional 114, de 16 de dezembro de 2021, premuigada
pelo Congresso Nacional “para estabelecer 0 novo regime de pagamentos de
precatdrios, modificar normas relativas a0 Novo Regime Fiscal ¢ antorizar ¢
" parcelamento de de’bz:tos previdencidrios dos Municipios”, entre providéndias,
o teor dos seus arts. 4% e 5% a seguir transcritcs, QUE
EXCLUIRAM - 4 EXPRESSAMENTE - A POSSIBILIDADE DE
INCORPORACAO DESSES VALORES NOS SALARIOS DOS
- PROFESSORES:

. nas quais se inclui,

4 e an

1Art. 42 Os precatérios decorrentes de demandas relativas 4
complementa¢do da Unido aos Estados e aos Mﬁn_icip-ios por
conta do Fundo de Manutengio e Desenvolvimento do Ensine
Func:lamental e de Valorizagdo do Magistério (Fundef} serido
pagoﬁs em 3 (irés) parcelas anuais e sucessivas. da seguinte -
forma: |

'] - 40% (quarenta por cento) o primeiro ano,

i

i
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II - 30% (trinta por cento) no segundo ano;
Il - 30% (trinta por cento) no terceiro ano. _

' Paragrafo Gnico. N&o se incluem nos limites estabelecidos
nos :arts. 107 e 107-A do Ato das Disposi¢bes Constitucionais
Transitorias, a partir de 2022, as despesas para os fins de que
trata este artigo.

‘i Art. 5° As receitas que os Estados e os Municipios
receberem a titulo de pagamentos da Unido por forca de agdes
judiéiais que tenham por objeto a complementago de parcela
dest.‘? no Fundo de Manutengéo e Desenvolvimento do Ensino
Fundamental e de Valorizagdo do Magistério (Fundef) deverdo
. ' | ser .:aplicadas na manutengio e desenvolvimento do ensino
fundamental pablico e na valorizagido de seu magistério,
conf:prme destinagio originaria do Fundo.

}Parégrafo unico. Da aplicacio de que trata o caput deste
artig:.o, no minimo 60% ({sessenta por cento) deverio ser
repafssados aos _profissionais do_ magistério, inclusive
aposentados e pensionistas, na forma de abono, vedada a

incorporacig na remuneracio, na aposentadoria ou na pensio.

O advento da' nova regra constitucional permitiu a observancia da
regra de destinagdo especifica ao gasto em remuneracio de profissionais
de magistério, mitigando a possibilidade de efeitos adversos ao equilfbrio
fiscal dos entes piblicos em questdo, ao vedar a incorporagao dos valores

. _ repassados ao patamar irredutivel de remuneracio desses servidores.

Com isso, resultam atendidos o pleito do Requerente PSL (doc. 171)
- que apresentou manifestagdo nos autos pela desisténcia da A¢io Direta,
ou, altemativamenfe, na sua extingao, por perda superveniente do objeto
- ¢ atendidas tamb%ém as preocupagdes externadas pelo TCU, na medida

“em que afastado os: efeitos fiscais de longo prazo, com a impossibilidade

de incorporagio. 1
Considerando| que o objeto impugnado na presente ADPF ¢ um
pronunciamento dafl Corte de Contas proferido em momento anterior a
-EC 114/2021, apreci;ando situagdes concretas a luz do texto constitucional
e da legislagao ent]'éo vigentes, suas conclusdes devem ser consideradas

10
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validas, mas é necesséria a modificagdo do entendimento daquele orgao,
a partir do novo paradmetro constitucional. '

A Corte de Contas, igualmente, agiu corretamente ao censurar o
pagamento de honoririos advocaticios contratuais com recursos
alocados no FUN];)EB, 0 que representaria indevido desvio de verbas
constitucionalmente vinculadas i educacio.

A decisio da Corte de Contas reafirma a imposigac do art. 60 do
ADCT, o qual vincula a utilizagio exclusiva das verbas do referido fundo
a educacio pflblica'} considera inconstitucional a destinagdo de valores de

. precatdrios relgciohados a verbas do FUNDEB para ¢ pagamento de
honorérios advocap’cios; e determina uma série de a¢des com vistas a
impedir a utilizagio desses recursos para fins distintos do investimento
na educagéo bésica. ' '

O art. 60 do ADCT é claro ao afirmar que os recursos recebidos por
meio do FUNDEB devem ser destinados exclusivamente & educagio

- basica pﬁblica. De tal forma, a utilizacio das verbas alocadas no referido
fundo educacional para pagamento de honorérios advocaticios
contratuais indica violagio direta ao texto constitucional.

A Primeira Turma desta CORTE j4 se posicionou no sentido de que

~ofende o art. 60 do ADCT a utilizagio de verbas do FUNDEF para
qualquer finalidade diversa da educagio fundamental:

L _ AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO
COM  AGRAVO. CONSONANCIA DC  ACORDAO
RECORRIDO COM ENTENDIMENTO FIXADO PELO
SUPR;EMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RE
636.978-RG (TEMA 422). VINCULAGCAO DE VERBAS DA
UNIAO PARA A MANUTENGAQ E DESENVOLVIMENTO
DA EDUCACAO BASICA. INVIABILIDADE DO USO DOS
RECURSOS PARA DESPESAS DIVERSAS., PROVIMENTO
PARCIAL.

()
2. As verbas do FUNDEF nio podem ser utilizadas para

i
b

11
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pagamento de despesas do Municipio com honoririos
advocaticios contratuais. 3 . Agravo interno a que se da parcial
provimento.

(ARE 1.066.281-AgR, Rel. Min. ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira Turma, DJe de 23/11/2018).

No mesmo sentido, cito o julgamento da ACO 648, de relatoria do
Ministro MARCO AURELIO e com acérdio redigido pelo Ministro
EDSON FACHIN, DJe de 9/3/2018, em que o Plenario do STF afirmou,
em relacio as verbas do FUNDEF, que “vinculam-se i finalidade
' constitucional de faromogio do direito a educagio, finica possibilidade
. de dispéndio dessas verbas publicas” (ACO 648, Rel. Min. MARCO
AURELIO, Rel. p/ acérdio Min. EDSON FACHIN, Tritunal Pleno,
julgado em 06/09/2017, DJe de 9/3/2018) ‘
Importante destacar, decisio por meio da qual o eminente
Presidente do Tribunal, Min. DIAS TOFFOLI concedetr tutela de
urgéncia para suspender o pagamento de honorarios advocaticios com
recursos do FUNDEF. Eis os argumentos de S. Exa. ao apreciar a SL 1.186
(DJe de 5/2/2019):

“Com relagdo a plausibilidade do direito invocado, anoto
que nesta Suprema Corte, de hd muito ja4 se pacificou o
entendimento acerca da plena vinculagio das verbas do

. S ' FUNDEB exclusivamente ao uso em educagio piblica e a
nenhum outro fim.(...)

Destaque-se, ainda, que a matéria acerce: da destinagio
dessa complementagéo de verbas do FUNDEB, para pagamento
de honorarios advocaticios, tampouco é nova nesta Suprema
Corte, tendo sido objeto de uma Suspensao de Seguranga,
ajuizada pelo Tribunal de Contas do Estado do Maranhio,
contra decisdo emanada do Tribunal de Justiga daquele estado,
que havia proibido aquela Corte de Contas de fiscalizar a
validade de contratos de prestacdo de serviges advocaticios,
relacionados a processos em que se buscava o recebimento
dessa ;verbas.

L . 12

i
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Cuida-se da SS n® 5.182/MA, parcialmente deferida pela
entao Presidente desta Corte, Ministra Carmen Licia, para o |
fim de que os municipios contratantes, arrolados naqueles
autos, nao efetuassem nenhuma espécie de pagamento de
honorérios advocaticios em favor do escritério de advocacia
contx&atado, enquanto 0 TCE-MA ndo deliberasse acerca da
legalidade desses contratos, bem como dos pagamentos
envolvidos.

‘Assim, decisGes contrdrias a pacifica e cristalizada
jurisprudéncia desta Suprema Corte sobre o tema, dada a
possibilidade concreta de futura reforma, tfm o inegavel

. conddo de trazer danos irrepardveis aos coftes publicos,
' maxime por se tratar, como neste caso, de verbas que devem ser
utilizadas exclusivamente para o incremento da qualidade da
educagio no Brasil e cuja dissipagio, para outro fito, pode vir a
tornar-se irreversivel.
- Como se nio bastasse, o efeito multiplicador de acdes
ajuizadas pelos quatro cantos do pais, tal como Gescritas nestes
autos, nao pode ser negligenciado, podendo vir a alcancar,
destarte, em curto periodo de tempo, uma cifra que ndo se
mostra nada desprezivel, contribuindo ainda mais para a
incorreta destinacio de verbas do FUNDEB para pagamento de
honorarios contratuais, em detrimento do tio necessario
fomento a educagéo piblica em nosso pais. (...)

Ademais, ndo se pode tampouco izncrar que a

. jurisprudéncia patria também pacificou o entendimento de que
é devida a pretendida complementacio de verbas do FUNDEB,
em dadas situagdes e isso, a par de ter sido buscado e obtido
pelo MPF, nos autos da referida agéo civil pablica, acabou por
ser igualmente objeto de indmeras demandas sropostas pelos
entes publicos legitimados, cujas execugdes individuais e

efetuadas por meio de advogados particulares, para tanto
contratados, tem feito com que verba puiblica clausulada para
utilizagdo exclusiva na educagdo publica esteja sendo destinada
ao pagamento de honorarios advocaticios.

Trata-se de situagio de chapada inconstitucionalidade,

13

i
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potencialmente lesiva 2 educagio ptblica em intimeros
municipios, carentes de recursos para implementar politicas
nessa area e que pode redundar em prejuizos irreparéveis a
educagao de milhares de criangas e adolescentes por este pais
afora, em situagio repita-se virtualmente irreversivel.

Como destaquei, em meu discurso de posse no cargo de
Presidente desta Suprema Corte, citando Manoel Bomfim: Um
povo nio pode progredir sem g instrugio, que encaminha a educagio e
prepara a liberdade, o dever, a ciéncia, o conforto, as artes e a moral (A
América Latina: males de origem. Rio de Janeiro: Biblioteca
Virtu‘_lal de Ciéncias Humanas do Centro Edelstein de Pesquisas

. Sociais, 2008. p. 273).

"Uma educacio falha, de baixa qualidade, é uma das
caus%s do retardo no desenvolvimento do pais,
dese:livolvimento esse que apenas pode ser almejado com a
formacéo de cidadaos aptos ao exercicio de seus direitos e &
efetiva colaboragdo para o engrandecimento da nagio.”

Conforme se fverifica, a jurisprudéncia desta CORTE ampara o

- direcionamento inciicado pelo TCU quanto a utilizagdo das verbas do

fundo educacional para o pagamento de honordrios advocaticios
contratuais. i

Constitucional, portanto, a decisdo do TCU, que, ao estipular tais

_ diretrizes, buscou impedir a aplicagio dos recursos do fundo em fins

. diversos da manutencio e desenvolvimento da educacdo, de modo a

evitar o desvio de verbas constitucionalmente. vinculadas ao ensino,

preservando, sobretudo, o propésito constitucional do FUNDEB.
E INCONSTITUCIONAL, PORTANTO, O PAGAMENTO DE
' HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS COM RECURSOS
ALOCADOS NO FUNDEB.

Acrescento — C(j)mplementando meu posicionamento em relagido ao

voto inicialmente proferido na sessdo virtual de 3 a 14/4/2020 - a questao

-abordada pelo voto!do eminente Ministro RICARDO LEWANDOWSKI,

antes levantada peloj CFOAB, sobre a nao incidéncia da vinculagio do art.

60 do ADCT (atual Eart. 212-A da CF inserido pela promulgagio da EC
|

14
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108/2020) a parcela referente aos juros de mora incidentes no precatorio a
ser pago pela Unido, para que os recursos relacionados a tal verba
_possam ser, eventualmente, utilizados para o pagamento de honorarios
advocaticios contratuais. ,

Os juros moratdrios, como se sabe, decorrem do descumprimento de
uma obrigagdo, no caso, a mora da Unido em cumprir devidamente as
obrigagdes de fepaSse de verba referente ao FUNDEF aos Municipios.

~ Esta CORTE, no julgamento de mérito RE 855.091-RG, Dje de
15/03/2021, firmou a natureza indenizatéria dos juros de mora,
considerando que a referida verba nio aumenta o patrimdnio do credore,

. com especial relev?{ncia para o tema ora em debate, que “os juros de mora
legais tém natureza juridica auténoma em relagio & natureza juridica da verba
em atraso”. :

A vinculagdo constitucional em questdo restringe a aplicacdo do
montante principal apurado nas execugbes dos titulos judiciais obtidos

_pelos municipios, mas nio sobre os encargos moratérios que, liquidados
em favor desses entes, podem servir ao pagamento de honorérios
contratuais eventualmente ajustados com os profissionais ou escritdrios
de advocacia que patrocinaram a discussio em juizo sobre o valor dos -
repasses. -

A possibilidéde de pagamento de honoririos advocaticios
contratuais pelos Municipios valende-se TAO SOMENTE DA VERBA
CORRESPONDENTE AOS JUROS MORATORIOS incidentes no valor

® do precatério devidP pela Unido é CONSTITUCIONAL.
| .

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a presente ADPE, sendo
CON STITUCIONAEL O ACORDAO 1.824/2017 DO TRIBUNAL DE
CONTAS DA UNIAO.

E o voto.

[
I
|
|
i
|
!
|
|
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PLENARIO

EXTRATO DE ATA
ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL 528

PROCED. : DISTRITC FEDERAL

RELATOR : MIN. ALEXANDRE DE MORAES

REQTE. (S) : PARTIDO SOCIAL CRISTAO-PSC

ADV. (A/S) : ALESSANDRO MARTELLO PANNO (161421/RJ} E QUTRO(A/S)
INTDO. (A/S) : TRIBUNAL !DE CONTAS DA UNTAO

PROC. (A/5) (ES) : ADVOGADO-GERAL DA UNTAO '

AM. CURIAE. : CONFEDERACAO NACIONAL DOS TRABALHADORES =M EDUCACAO
ADV. (A/S) : EDUARDO BEURMANN FERREIRA (56178/DF) ‘ _
AM. CURIAE. : CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -

CFOAB !
. ADV. (A/S) : FELIPE DE SANTA CRUZ OLIVEIRA SCALETSKY (36672/DF,
095573/RJ) i

Decisdo: Apdés o 'voto do Ministro Alexandre de Moraes
(Relator), que julgava improcedente a arguicdo, pediu vista dos
autos o Ministro Ricardo Lewandowski. Falaram: pelo requerente, a
Dra. Maria Claudia Bucchianeri Pinheiro, e, pelo interessado, o
Dr. Arthur Cristdvdo Prado, Advogado da Uni&o. Nio participou
deste julgamento, POr motive de licenca médica no inicio da
sessdo, o Ministro Celso de Mello (art. 2°, § 5°, da Res.
642/2019) . Plendrio, Sessio Virtual de 3.4.2020 a 14.4.2020.

Composigdo: Ministros Dias Toffecli (Presidente), Celso de
Mello, Marco Aurélio, Gilmar Mendes, Ricardo Lewandowski, Cérmen
Lacia, Luiz Fux, Rosa, Weber, Roberto Barroso, Edson Fachin e
Alexandre de Moraes.

. Carmen Lilian Oliveira de Souza
Assessora-Chefe do Plenario

Dacumento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo e deraco
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21/03/2022 PLENARIO

: ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTD DE PRECEITO FUNDAMENTAL 528 .

DISTRITO FEDERAL
RELATOR I : MIN. ALEXANDRE DE MORAES
REQTE.(S) ] :PARTIDO SOCIAL CRISTAQ-PSC

* ADV.(A/S) ' * ALESSANDRO MARTELLO PANNO E OUTRO(A/S)
INTDO.(A/S) , :TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
PROC.(A/S)(ES) _ : ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
AM. CURIAE. i :CONFEDERACAQ NACIONAL DOS

: TRABALHADORES EM EDUCACAO
- ADV.(A/S)

e - A -

:EDUARDO BEURMANN FERREIRA )
AM. CURIAE. :CONSELHO FEDERAL DA ORDEM  DOS "
! ADVOGADOS DO BRASIL - CFOAB
ADV.(A/8) . . :FELIPE DE SANTA CRUZ OLIVEIRA SCALETSKY
VOTO

O Senhor Mmlstxo Ricardo Lewandowski (Vogal): Trata-se de
arguicdo de descumprunento de preceito fundamental proposta pelo
‘Partido Social Cristdo — PSC * ‘para que seja declarada a violagio do
direito fundamental & educagio, 4 valorizagio dos profissionais da
educagdo escolar e ao piso salarial profissional nacional para os T
’ profissionais ‘da educagio escolar publica, a diminui¢do das
- desigualdades sociais e regionais, previsto nos arts. 3°, III, 205 e 206, Ve
VIII, da Constitui¢do Federal e art. 60, XII, das ADCT”, de acordo com
deciséo proferida no “Acérdio n® 1824/2017 - Plendrio — (processo n® TC
005.506/2017-4), do Tribunal de Contas da Uniso (TCU), que desobrigou
. 0s entes federados de respeitarem a vinculagdo de no minimo 60% dos
recursos do FUNDEF/FUNDEB para pagamento de profissionais do
magisterio, relativos as diferencas obtidas judicialmente na
complementagdo devida pela Unido” (pag. 1 da inicial).
i
O partido requ(;erente aduz que “a educag¢do é um direito de todos e
dever do Estado e, Feconhecendo a importancia do papel do professor,

|
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“estabelece especificamente, o direito 3 valorizagdo dos profissionais da
educacio escolar da rede publica e fixagdo de um piso salarial
profissional nacional” (pag. 7 da inicial).

Assevera que,

“[plara dar concretude a esse preceito fundamental, o

Estado brasileiro criou inicialmente o FUNDEEF, o qual foi

substituido posteriormente pelo FUNDEB, e estabeleceu no art.

60, XII, das ADCT que proporgdo ndo inferior a 60% (sessenta

por cento) destes fundos seria destinada ao pagamento dos

_ ’ profi;ssionais do magistério da educagio basica em efetivo
exercicio [..]” (pag. 8 da inicial).

Pontua, ademais, que “a previsdo de que 60% dos recursos dos
fundos seria destinado ao pagamento de professores foi repetida na Lei n®
9424, de 1996, que instituiu o FUNDEF, e na Lei n® 11.494, de 2007, que
criou 0 FUNDEB [...)” (pag. 8 da inicial).

. . {

Outrossim, aponta que

!
“lelnire 1998 e 2006 a Unido subestimou o valor a ser
repassado a titulo de complementacio do FUNDEF/FUNDEB e
por isto, foi condenada judicialmente a corrigir o erro. O fato
. dos valores devidos aos Entes Federados serem transferidos por
precatério ndo desnatura a natureza dos recursos. Em outras
palavras, os valores atrasados continuam vinculados ao
pagamento de professores e & manutencio e desenvolvimento

- do ensino basico” (pag. 9 da inicial).

Sustenta, portarito, que “o Acérdio n® 1824/2017 — Plendrio — do TCU
violou o direito fundamental previsto nos arts. 32 11, 205 e 206, V e VIII,
‘da Constitui¢do Federal ao desobrigar os gestores estaduais e municipais
de cumprir o previstb no art. 60, XII, das ADCT, e proibir a vinculagio do
minimo de 60% (sesjsenta por cento) dos valores a serem recebidos via

| ' 2

1

i
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precatorio, para pagamento dos profissionais do magistério da educagéo

basica em efetivo exercicio” (pag. 9 da inicial), de modo que
' |

r
.[“['"] extrapolou sua competéncia ao modificar a

desti;nagéo constitucional e legal dos recursos do
FUNDEF/FUNDEB. Conforme decidido pelo STF nas ACOs
648, ;660, 669 e 700, as diferencas devidas aos Entes Federados,
em razio do erro de calculo no repasse do FUNDEF/FUNDEB,
tém vinculagdo integral 4 norma de regéncia. S6 podem ser

destinados 2 manutencdo e desenvolvimenio da educacao
‘ i::ésicé e & remuneragdo dos trabalhadores da ecucagio.
: . ' iA decisio descumpre mandamento constitucional,
prejudica milhares de profissionais do magistério do pais e, em
dltima andlise, os milhdes de alunos do ensino bisico, o}
Acérdio n® 18242017 - Plendrio -, embora relacionado
d.iretalumente municipios do Estado do Maranhio, tem
repercussio sobre todos os demais Entes Federados. O TCU
deixou expresso o entendimento da Corte sobre a matéria e o
seu a:%cance a todos os municipios que devem ser beneficiados
com a corregao da complementa¢io subestimaza.” (pégs. 9-10
da inicial) '
| .
Pede a concessdo da cautelar para suspender o item 9.2.2. do acérdio
TCU 1.824/2017, até o julgamento de mérito desta acao. Requer, ao final,

” [...] a procedéncia da presente Agio de Descumprimento
de Preceito Fundamental para que, com eficacia geral e efeito
vinculante, o STF anule o item 9.22. do Acsrdio TCU ne
1824/2017 - Plendrio — em razio da violagdo dos arts. 3¢, III, 205
e 206, V e VIII, da Constituicio Federal e art, 60, X1I, das ADCT”
(pags. 10-11 da inicial). '

As informagbes foram juntadas aos autos, conforme documentos
eletrdnicos 124 18.

A Advocacia-Géral da Unido manifestou-se pelo ndo conhecimento
i

: 3
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da presente arguigio e, no mérito, pela improcedéncia de pedido, nos
seguintes termos: !

i “Educacgdo. Item 9.2.2 do Acdérdao n° 1.824/2017 do
Plenario do Tribunal de Contas da Unido, que afastou a
vinculagdo 4 remuneragao dos profissionais do magistério do
minimo de 60% dos recursos do FUNDEF/FUNDEB relativos as
dife:rengas obtidas judicialmente na complementagdo devida

pela Unido. Preliminar. I[nobserviancia ao requisito da

subsidiariedade. Mérito. Auséncia de violagdo aos artigos 3
inciso III; 205; e 206, incisos V e VIII, da Constituigio Federal,
bem como ao artigo 60, inciso XII, do Atc das Disposicdes
Cor,}stimcionais Transitérias. Inviabilidade da vinculagio
pretendida pelo autor, na medida em que a destinacdo
excliusiva dessa verba extraordindria ao pagamento de
profissionais da educagdo basica publica poderia resultar em
graves implicagbes futuras quando exauridos esses recursos,

COII;IO, por exemplo, a impossibilidade de redugio salarial dos

profissionais beneficiados. Preservagdo da obrigacio de

aplicar referido montante na manutengéo e deservolvimento do

ensino. Manifestagio pelo nio conhecimentc da presente

arguicdo e, no mérito, pela improcedéncia do pedido formulado . . -

pelo arguente.” (pag. 1 do documento eletrdnico 27; grifei) .

A Procuradoria-Geral da Reptiblica ofertou parecer pela |
improcedéncia do;pedido, em manifestagdo assim ementada:

}

l
| “CONSTITUCIONAL. CONTROLE CONCENTRADO DE
CONSTITUCIONALIDADE. ARGUICAO DE

DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO.
RECURSOS DE COMPLEMENTACAQ DA UNIAO AO
FUNDO DE MANUTENGAO E DESENVOLVIMENTO DO
ENSINO FUNDAMENTAL E DE VALORIZAGAO DO
MAGISTERIO (FUNDEF) OBTIDOS POR ESTADOS E
MUNICIPIOS PELA VIA JUDICIAL. PAGAMENTO POR

| e

|

i
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PRECATORIOS. APLICACAO VINCULADA A EDUCACAQ.
SUBVINCULACAO DE 60% A REMUNERACAC IE
PROFISSIONAIS DO MAGISTERIO. AFASTAMENTO
NATUREZA  EXTRAORDINARIA DOS  RECURSOS
CABIMENTO DA ARGUICAO. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO.
* 1. Preenche o requisito da subsidiariedade, prev isto ne art.
42, § 1%, da Lei n® 9.882/1999, o ajuizamento de arguicio de
descumprimento de preceito fundamental para. impugra:
acérdao do Tribunal de Contas da Unido (TCU) quz, woz
apresentar elevado grau de generalidade e abstragd@o, torna
. ' 1nef1caz a utilizagdo de acgdes de carater subjetivo para
solucu)nar, de forma ampla, geral e imediata, a coniroversia
conshtumonal suscitada.
2. Nao descumpre preceitos fundamentais a dahberagm
do '1;CU que afasta a subvinculagio estabelecida no art. 22 da ‘
Lei n® 11.494/2007 - destinacio de, pelo menos, 60% (sessenta
por. cento) dos recursos do Fundo de Manutengio e
Desfenvolvimento da Educagdo Basica e de Valorizagio dos
Profissionais da Educacio (Fundeb) para o pagamento da
remuneracao dos profissionais do magistério da educacio
basica em efetivo exercicio na rede publica - acs valores de
complementa¢io da Unido ao extinto Fundo de Marnutengio e
Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizacis do
. _ Magistério (Fundef) obtidos por estados e municipios pela via
‘ judicial.

. 3. O art. 22 da Lei n° 11.494/2007, ao estabelecer a cizada
subvinculagio, determina sua incidéncia aos 'recursos ar.uais
totais dos Fundos’, para destinagdo a ‘remuneragio des
proﬁssionais do magistério’, circunstancia que afasta a
aplicagio do dispositivo legal aos recursos de
complementagio do Fundef pagos pela Unido por forga de
con&enagio judicial, em razdo da natureza extraordind-ia
dessas verbas, e, ainda, de ndo se enquadrar no cenczeite legal
de remuneragao a realizagdo de pagamentos eventua’s

. 4. Embora os recursos de complementa¢io ¢o Fundef

l
]

(7]

!
!
'
!
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repassados pela Unido a estados e municipios por meio de
| precatdrios permane¢am, como ja reconheceu o Supremo
Tribunal Federal, vinculados a finalidade constitucional de
promogdo do direito a educacdo, a excepcionalidade da
situagdo impossibilita a aplicagdo da subvinculagdo do art. 22
da Lei n? 11.494/2007 com base em interpretacio meramente
literal e descontextualizada do comando legal.
| : 5. A liberagao pontual de significativa quantia de recursos
da éducacio a determinados profissionais do magistério, além
de carecer de respaldo constitucional ou legal, ndo atende a
finalidade do extinto Fundef e de seu sucessor, o Fundeb, que é
. a dfe viabilizar a implementagdo de politicas de melhoria do
ensino e de valorizagdo abrangente e continuada do magistério
piblico.
— Parecer pel(_J conhecimento da acdo e, no mérito, pe|1a
improcedéncia do pedido” (pags. 1-2 do documento eletrdnico
71; grifei).

O eminente Ministro relator deferiu o pedido de ingresso como
amicus curige da Confederagdo Nacional dos Trabalhadores em educagdo

- CNTE e do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil —

CFOAB (documento eletronico 118).

Com efeito, o Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil
. - CFOAB apresentou manifestacdo nos autos, na qual destaca que

“{...] € preciso diferenciar entre duas situac¢des opostas: de
um lado, os advogados que atuaram diligentemente nos
processos desde o inicio €, de outro lado, os advogados que, de
maneira oportunista, ajuizaram execugdes individuais com base
em titulo executivo obtido pelo Parguet mediante cobranca de
honorarios gquota litis. Uma vez que o Tribunal de Contas da
Unido e diversos juizes a quo ndo haviam acolhido a referida
diferenciagdo, continuando a ordenar a suspensao generalizada
dos destaques, esse egrégio Supremo Tribunal Federal
determinou, em sede da SL 1186-ED, em decisdao da lavra do

' 6

Documento assinado digitaimente conforme MP n° 2.205-2/2001 de 24/08{2001. O documentc pode ser acessado pelo enderego
http:/fwww stf jus br/portal/autanticacao/autenticarDocumenta.asp sob o codigo FC33-3471-927E-C337 e senha 07FD-1151-0E25-1463


http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp

Intairo Teor do Acérdéo - Pagina 36 de 69

ADPF 528 / DF ' U00268

Exmo. Min. Presidente, que outros tribunais adotem a
distingdo” (pag. 3 do documento eletrdnico 98).

O julgamento da presente acdo de descumprimento de preceito
fundamental foi pautado para a Sessdo Virtual de 3 a 14/4/2020. Naquela
" ocasiao, o Minis:,tro Alexandre de Moraes apresentou voto pela "
improcedéncia do pedido formulado na inicial, por entender que o ato do
Tribunal de Contas da Unido, que afasta a incidéncia da regra do art. 22
da Lei 11.494/2007 -aos recursos de complementacio do Fundeb pagos por
~mejo de precatrios estaria em consonfincia com o0s preceitos D
. constitucionais qﬂe visam a resguardar o direito & educagio e a
valoriza¢do dos profissionais da educagao basica.

Mas ndo s6. O relator entendeu também que os recursos
provenientes da complementacio aos fundos educacionais devem ser
utilizados exclusivamente em a¢des de desenvolvimento e manutencio
do ensino, de maneira que a determinacio do TCU, gue proibiu a
utilizagdo dos recursos alocados nos fundos educacionais para
- pagamento de honorarios advocaticios contratuais, preservaria a correta

destinacdo da verba constitucionalmente vinculada a educacio basica r
publica. '

Apbs o substancioso voto proferido pelo Ministro Alexandre de
. Moraes, pedi vista dos autos para melhor anlise da matéria.

Bem examinados os autos, registro, inicialmente, que forgoso é
concluir, assim como o fez o eminente relator, que. “0s recursos
- provenientes da complementagio aos fundos educacionais devem ser

utilizados exclusivamente em acbes de desenvolvimento e manutencio

do ensino”.
|

| : Ademais, observo que o TCU tem competéncia pa4ra fiscalizar a
aplicacdo pelos Estados, Distrito Federal e Municipios dos recursos
transferidos pela Unifio por intermédio dos fundos constitucionais de

7

Documento assinada digitalmente conforme MP n° 2.200-:2}2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessade pelo enderego
mtp:/lwww,stf.jus.bflportalfautenﬂcacaolautenticarDocumento.asp sab o codige FC33-3471-9276-C337 e senha 07FD-1151-0E25-1483



http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp

Stpremo Fribunal Fodoral
Inteiro Teor do Acdrdao - Pagina 37 de 69

" ADPF 528 / DF SHEYA

educagio publica (Fundef e Fundeb), a titulo de complementagio do

valor minimo anual por aluno definido nacionalmente. y

Digo isso porque a antiga redacdo do art. 60 do ADCT da

Constituicdo Federal, na redacgdo dada pela EC 53/2006, atribui a Unizo o
dever de complementar os recursos do Fundeb quando, em cada Estado e
_no Distrito Federal, o valor por aluno nio alcangar o minimo definido
nacionalmente, 'oer%'bis:
_ ]I “Art. 60. Até o 14° (décimo quarto) ano a partir 'da
. _ prox:nulgagéo desta Emenda Constitucional, os Estados, o
Distrito Federal e os Municipios destinario parte dos recursos a
que:. se refere o caput do art. 212 da Constituicdo Federal a
manutengao e desenvolvimento da educagdo basica e &
remuneracio condigna dos trabalhadores da educagdo,
res;;eitadas as seguintes disposigdes:

o Distrito Federal, os Estados e seus Municipios é assegurada

mediante a criagdo, no dmbito de cada Estzdo e do Distrito .

Federal, de um Fundo de Manutengdo e Desenvolvimento da
Educagio Basica e de Valorizagio dcs Profissionais da
Educagdo - FUNDEB, de natureza contabil; )

‘ II - os Fundos referidos no inciso I do caput deste artigo

serao constituidos por 20% (vinte por centc) dos recursos a que- ’

. se referem os incisos I, Il e ITI do art. 155; o inciso 11 do caput do
art. 157; os incisos II, Il e IV do caput do art. 158; e as alineas a e

b do inciso I e o inciso II do caput do art. 159, todos da

Constituicdo Federal, e distribuidos entre cada Estado e seus
Municipios, proporcionalmente ao nimero de alunos 'das
diversas etapas e modalidades da educagéo basica presencial,
matnculados nas respectivas redes, nos respectivos Ambitos de

atuagao prioritaria estabelecidos nos §§ 29 e 32 do art. 211 da .

Conshtmgao Federal;

-]
. V-aUnido complementara os recursos dos Fundos a que
se refere o inciso II do caput deste artigo sempre que, no

8
i
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Distrito Federal ¢ em cada Estado, o valor por aluno nio
alcangar 0 minimo definido nacionalmente, fixado em
observancia ao disposto no inciso VI do zaput deste artigo,
vedada a utilizagdo dos recursos a que se refere o § 5% do art.
212 da Constitui¢ao Federal [...]” (grifei).

Posteriormente, foi promulgada a EC 108/2020, que, dentre outras
providéncias, alterou a redagdo do art. 60 do ADCT e incluiu o art. 212-A
no Texto Cons'tim;:ional, 0 qual passou a tratar do dever da Unido de

- complementar os r'iecursos do Fundeb, como pode ser visto abaixo:

. : “Art. 212-A. Os Estados, o Distrito Federzl e os Municipios
destinardo parte dos recursos a que se refere ¢ capuf do art. 212
desta Constituicio a manutengao e¢ ao desenvolvimento do
ensino na educacio bésica e & remuneragdo condigna de seus
prof'issionais, respeitadas as seguintes disposicoes:

'1- a distribui¢io dos recursos e de respcr-sabiliclades entre
o Distrito Federal, os Estados e seus Municipios ¢ assegurada
mediante a institui¢do, no dmbito de cada Estado e do Distrito
Federal, de um Fundo de Manuten¢io e Desenvolvimento da
Educagio Basica e de Valorizagdgo dos Profissionais da
Educacdo (Fundeb), de natureza contabil;
~ II - os fundos referidos no inciso I do caput deste artigo
serdo constituidos por 20% (vinte por cento) dos recursos a-que

. se referem os incisos I, Il e Il do caput do art. 155, o inciso II do
caput do art. 157, os incisos II, IIT e IV do caput do art. 158 e as
alineas ‘a’ e ‘b’ do inciso I e o inciso Il do capi:t do art. 159 desta
Constituigao;

III - os recursos referidos no inciso II do caput deste artigo
serao distribuidos entre cada Estado e seus Municipios,
proporcionalmente ao niimero de alunos das diversas etapas e
modalidades da educagdo bésica presencial matriculados nas
respectivas redes, nos 4mbitos de atuagdo prioritaria, conforme
estabelecido nos §§ 2° e 3° do art. 211 dssta Constituigio,
observadas as ponderagdes referidas na alinez ‘a’ do inciso X do
caput e no § 2° deste artigo; '
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IV - a Unido complementara os recursos dos fundos a
que se refere o inciso II do caput deste artigo;

'V - a complementagio da Unido serd equivalente a, no
minimo, 23% (vinte e trés por cento) do total de recursos a que
se refere o inciso II do caput deste artigo, distribuida da
seguinte forma:

* a) 10 (dez) pontos percentuais no ambito de cada Estado e
do Distrito Federal, sempre que o valor anual por aluno
(VAAF), nos termos do inciso Il do caput deste artigo, nao
alca:ngar o minimo definido nacionalmente;

j b) no minimo, 10,5 (dez inteiros e cinco décimos) pontos
.. { : pert;entuais em cada rede publica de ensino municipal, estasiual
' ou distrital, sempre que o valor anual total por aluno (VAAT),
referido no inciso VI do caput deste artigo. ndo alcangar o
mﬁﬁmo definido nacionalmente;

| ©) 2,5 (dois inteiros e cinco décimos) pontos percentuais
nas' redes publicas que, cumpridas condicionalidades de
melhoria de gestdo previstas em lei, alcangarem evolugio de
indicadores a serem definidos, de atendimento e melhoria da
aprendizagem com reducido das desigualdades, nos termos do
sistema nacional de avaliagdo da educagio basica;

i VI- 0 VAAT sera calculado, na forma da lei de que trata o
inciso X do caput deste artigo, com base nos recursos a que se
refere o inciso II do caput deste artigo, acrescidos de outras
. receitas e de transferéncias vinculadas & educacao, observado o
disposto no § 1% e consideradas as matriculas nos termos do
inciso III do caput deste artigo; '

VII - 0s recursos de que tratam os incisos II e IV do caput
deste artigo serdo aplicados pelos Estados e pelos Municipios
exclusivamente nos respectivos dmbitos de atuagdo prioritaria,
conforme estabelecido nos §§ 2° e 3° do art. 211 desta
Constituicao; '

VIHI - a vinculagdo de recursos a manutencdc e ao
desenvolvimento do ensino estabelecida no art. 212 desta
Constituigio suportara, no maximo, 30% (trinta por cento) da
complementacdo da Unido, considerados para os fins deste

i 10
{
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inciso os valores previstos no inciso V do caput deste artigo;

: IX - o disposto no caput do art. 160 desta Constituigdo
apli¢a-se aos recursos referidos nos incisos Il e [V do caput deste
artigo, e seu descumprimento pela autoridade competente
importard em crime de responsabilidade;

X - a lei dispora, observadas as garantias estabelecidas nos
incisos L II, Ill e IV do caput e no § 1° do art. 208 e as metas
pertinentes do plano nacional de educacio, nos termos
previstos no art. 214 desta Constituicéo, sobre:

&) a organizagido dos fundos referidos no inciso I do caput
deste artigo e a distribuigo proporcional de seus recursos, as
. diferengas e as ponderagdes quanto ao valor anual por aluno
entre etapas, modalidades, duragio da jornada e tipos de
estabelecimento - de ensino, observados as respectivas
especificidades e os insumos necessarios para a garantia de sua
qualidade;

b) a forma de calculo do VAAF decorrente do inciso ITI do
caput deste artigo e do VAAT referido no inciso VI do caput
deste artigo;

¢) a forma de célculo para distribui¢io prevista na alinea
‘¢’ do inciso V do caput deste artigo;

d) a transparéncia, o monitoramento, a fiscalfzagﬁo e o
controle interno, externo e social dos fundos referidos no inciso
I do caput deste artigo, assegurada a criagdo, a autonomia, a
. manutengdo e a  consolidacio de conselhos de

acompanhamento e controle social, admitida sua integracao aos
conselhos de educagio;

e) o conteiido e a periodicidade da avaliacio, por parte do
drgdo responsavel, dos efeitos redistributivos, da melhoria dos
indicadores educacionais e da ampliacio do atendimento:

XI - proporgéo ndo inferior a 70% (setenta por cento) de
cada fundo referido no inciso I do caput deste artigo, excluidos
0s recursos de que trata a alinea ‘c’ do inciso V do caput deste
artigo, serd destinada ao pagamento dos profissionais da
educacao basica em efetivo exercicio, observado, em relacio aos
recursos previstos na alinea ‘b’ do inciso V do caput deste artigo,

11
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0 percentual minimo de 15% (quinze por cento) para despesas
de capital; .

XII - lei especifica dispora sobre o piso salarial profissional
nacional para os profissionais do magistério da educacéo basica
publica;

XIII - a utilizagdo dos recursos a que se refzre o § 52 do art.
212 desta Constituicao para a complementacio da Uniao ao
Fundeb, referida no inciso V do caput deste artigo, é vedada.

§ 1° O célculo do VAAT, referido no inciso VI do caput
deste artigo, devera considerar, além dos recursos previstos no

' inciso Il do caput deste artigo, pelo menos, as seguintes
o . disponibilidades:

I - receitas de Estados, do Distrito Federal e de Municipios
vinculadas & manutengio e ao desenvolvimento do ensino ndo
integrantes dos fundos referidos no inciso I do caput deste
artigo;

'II;- cotas estaduais e municipais da arrecadacio do sal4rio-
educat;ao de que trata o § 62 do art. 212 desta Constituicao;

I - complementacdo da Unido transferida a Estados, ao
Distrito Federal e a Municipios nos termos da alinea ‘a’ do
inciso \If do caput deste artigo. ‘

§ 2° Além das ponderagdes previstas na alinea ‘a’ do inciso
X do caput deste artigo, a lei definira outras relativas ao nivel
socicecondmico dos educandos e aos indicadores de

. . dispom'bilidade de recursos vinculados & educagéo e de
potencial de arrecadagéo tributaria de cada ente federado, bem

como seus prazos de implementacio.

§ 37 Serd destinada a educacéo infantil a prcporgéo de 50%
(cinquenta por cento) dos recursos globais a cue se refere a
alinea ‘b’ do inciso V do caput deste artigo, nos termos da lei”

(grifei).
Dividas ndo h4, portanto, de que os recursos destinados i
complementagdo do Fundo - quando o montante investico pelos Estados
. e pelo Distrito Federa] ndo ¢ suficiente para atingir 0 minimo por aluno

definido nacionalmente - , 820 de titularidade da Uniio.

12
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Por oportuno,j consigno que, ao analisar as ACOs 648/BA, 660/AM,

669/SE e 700/RN, com acordios redigidos pelo Ministrc Edson Fachin,

~esta Suprema Corte manteve a vinculagdo da receita a educacdo nos
seguintes termos:

“ACOES CIVEIS ORIGINARIAS. DIREITO FINANCEIRO.
FUNDO DE MANUTENGCAO E DESENVOLV-MENTO DO
ENSINO FUNDAMENTAL E DE VALORIZACAO DO
MAGISTERIO - FUNDEF. EMENDA CONSTITUCIONAL
14/1996. COMPLEMENTACAO DA UNIAQ. FUNCAO

. SUPLETIVA. VALOR MINIMO NACIONAL POR ALUNO.
FIXAGAOQ. LEI 9.424/1996. DECRETO 2.264/1997. FORMA DE
PAGAMENTO. OBRIGACAQO DE PAGAR. SISTEMATICA DOS
PRECATORIOS.  VINCULACAO A FINALIDADE
CONSTITUCIONAL DE  ENSINO. DANO MORAL
COLETIVO.

1. O valor da complementagio da Uniio a0 FUNDEF deve
ser calculado com base no valor minimo nac:onal por aluno
extraido da média nacional. RE-RG 636.978, de relatoria do
Ministro Cezar Peluso, Tribunal Pleno do STE. REsp 1.101.015,
de relatoria do Ministro Teori Zavascki, 1* Secdo do STJ.
Acordéo do Pleno TCU 871/2002. :

2. A complementagio ao FUNDEF realizada a partir do

. valor minimo anual por aluno fixada em desacordo com a
média nacional impée a Unido o dever de suplementacio de
recursos, mantida a vincula¢io constitucional a acfes de
desenvolvimento e manutengio do ensino.

3. E ilegal 0 Decreto 2.264/1997 na madida em que
extravasou da delegagio legal oriunda do §1° do art. 62 da Lei
9.424/1996 e das margens de discricionariedage conferidas a
Presidéncia da Repitblica para fixar, em termos nacionais, o
Valor Minimo Nacional por Aluno. ‘

4. Ha um unico método de calculo do Valor Minimo
Nacional por Alune nunca inferior a razio entre a previsao da
receita total para o fundo e a matricula total do ensino

‘ .
13
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fun%iamental no ano anterior, acrescida do total estimado de |
nov‘_as matriculas, tudo em dmbito nacional. :

. 5. A adogdo de parametros nacionais nio descaracteriza o
carater regional dos fundos de natureza contibil, gerenciados
pelos Estados federados, com vinculag¢ido constitucional a agbes
de desenvolvimento e manutencao do ensino fundamental. Art.
60 do ADCT.

6. Deu-se a perda superveniente do objeto da demanda
com o advento da EC 53/2006, instituidora do FUNDEB,
porquanto se torna inviavel 2 imposi¢io de otrigacbes de fato
positivo e negativo no que diz respeito a0 FUNDEF.

. ' 7. O adimplemento das condenagdes pecunidrias por
parte da Unido e respectiva disponibilidade financeira aos
Autores vinculam-se a finalidade constitucional de promogio
do direito a educagdo, tnica possibilidade de dispéndio
dessas verbas piiblicas.

8. Acdo civel origindria parcialmente conhecida a que se .

da procedéncia” (grifei).

Na espécie, contudo, como bem assinalado pela PGR, “[.] a

‘hatureza extraordinaria dos recursos de complementacic do Fundef

obtidos pela via judicial constitui aspecto determinante parz a conclusio

no sentido da inaplicabilidade, a esses recursos, da subvinculagdo legal

que determina a destinagéio de, pelo menos, 60% das verbas do Fundo a

. . remuneragido dos profissionais do magistério” (pag. 11 do documento
eletronico 71).

O caput do art. 22 da Lei 11.494/2007 dispde que:

“Art. 22. Pelo menos 60% (sessenta por cento) dos
recursos anuais totais dos Fundos serio destinados ao
pagamento da remuneragio dos profissionais do magistério da
educagio basica em efetivo exercicio na rede publica,

[...]" (grifei).

14

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endsrezo
http:lfwww.stf.jus.br/portaf!autenticao/autenticarﬂccumento.asp sob o codigo FC33-3471-927E-C337 e senha 07FD-1151 OE25-1463

R T



http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp

_——
Saprerno Fiibunal Fdsrad
Inteiro Teor do Acérdéo_ - Pagina 44 de 69

ADPF 528 / DF 389278

O referido dispositivo legal, ao reproduzir - como observado na
manifestacao ministerial -, a disposigio de subvinculagdo antes prevista
no revogado art. 7° da Lei 9.424/1996, tratou apenas daqueles recursos

_anuais do Fundeb sem fazer referéncia, no entanto, aos recursos. de
complementacdo dos exercicios anteriores, recebidos por meio de
precatérios. Estes Gltimos nédo estariam contemplados nos recursos

i

ordinarios anuais,” mas constituiriam recursos extraordindrios. Nesse
sentido, constou da mencionada manifestacio que

“[--] o reconhecimento judicial de que os valores de
. complementagdo do Fundef repassados pela Unido a estados e
municipios, no periodo de 1998 a 2006, ficaram aquém do
devido, n&o importa a afirmagdo de inobservancia, pelos entes
federativos credores, da subvinculagio determinada pela lei
para a aplicagio desses recursos, considerados em sua
totalidade anual, uma vez que a remuneracio dos profissionais
do magistério poderia ser adimplida, inclusive, com o montante
correspondente aos outros 40% das verbas do Fundef, visto
estar tal despesa relacionada, pelo art. 70, I, da Lei n®
9.394/19967 (Lei de Diretrizes e Bases da Educagao), dentre
aquelas consideradas como de manutencio e desenvolvimento
do ensino, e inexistir limite legal para o dispéndio de recursos
do Fundo com a remuneragio do magistério” (pag. 12 do
. documento eletrénico 71).

Com efeito, deve ser registrada a revogacao do art. 22 da Lei
- 11.494/2007 pela Lei 14.113/2020, a qual disciplinou a matéria no caput do
art. 26, abaixo transcrito:

“Art. 26. Excluidos os recursos de que rata o inciso III do
caput do art. 5% desta Lei, proporgio ndo inferior a 70% (setenta
por cento) des recursos anuais totais dos Fundos referidos no
art. 1° desta Lei sera destinada a0 pagamento, em cada rede de
ensino, da remuneracdo dos profissionais da educacdo basica
em efetivo exercicio” (grifei).

| 15
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Além do mais, ainda que em exame prefacial, ¢ Ministro Roberto
Barroso, ao indeferir a cautelar nos autos do MS 35.675-MC/DF, entendeu
que:

-“Em primeiro lugar, o art. 22 da Lei n® 11.494/2007 faz
expressa mengao a 60% dos ‘recursos anuais’, sendo razosvel a
interpretagio que exclui de seu contetido recursos eventuais ou
extraordinarios, como seriam os recursos otjeto deste mandado
de seguranga. Em segundo lugar, a previsio legal expressa é de
) que ‘os recursos sejam utilizados para o pagamento da
. “remuneracio dos professores no magistério’, ndo havendo qualquer
previsao para a concessio de abono cu qualquer outro
favorecimento pessoal momentineo, e nio valorizagdo
abrangente e continuada da categoria”,

Nesse ponto, portanto, nio teria qualquer reparo a fazer a respeito
do voto do Ministro relator, haja vista que, de fato, a decisio do TCU que
entende pela inaplicabilidade do percentual constante do art. 22 da Lei

. 11.494/2007 aos recursos de complementacdo do Fundeb pagos por meio
de precatdrios nio viola os preceitos constitucionzis que visam a
resguardar o direito a educagio e a valorizacio dos profissionais da
educagdo basica. No ponto, acompanho a proposta de deliberacdo do

. Ministro Alexandre de Moraes.

Acompanho também, com ressalvas, o entendimento segundo o
qual os recursos provenientes da complementagio aos fundos
educacionais devem ser utilizados exclusivamente em acbes de
- desenvolvimento e manutengdo do ensino. '

Na espécie, colho do ato questionado o seguinte excerto:

9.2.2.2. utilizaco exclusiva na destinagdo prevista no art,
21, da Lei 11.494/2007, e na Constituicao Feceral, no art. 60 do
ADCT;

16
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92.2.3. a aplicagdo desses recursos fora da destinacdo, a que

se refere o item 9.2.2.2 anterior, implica a imediata necessidade

de recomposicao do Errio, ensejando, & mingua da qual, a

responsabilidade pessoal do gestor que deu causa ao desvio, na
forma da Lei Organica do TCU: _

*9.2.4. a destinagio de valores de precatérios relacionados a

verbas do Fundef/Fundeb para o pagamento de honorarios

: advocaticios ¢ inconstitucional, por ser incompativel com o art.

' 60, do ADCT, com a redagio conferida pela 3C 14/1996, bem

como é ilegal, por estar em desacordo com as disposicdes da Lei

11.494/2007;” (pég. 2 do documento eletrdnico 5).

Sobre a possibilidade ou nio da retencao dos honorarios contratuais
"do advogado pagos em razio do ajuizamento de demanda judicial para
cobrar os valores relativos ao Fundef nao transferidos voluntariamente,
antes da expedi¢do de precatério, esta Suprema Corte possui
entendimento no sentido de que a discussdo “demandaria a analise da
legislagdo infraconstitucional (Leis nS 8.906/94), o que é incabivel em
sede de recurso extraordinario” (ARE 1.102.885-AgR/PE, Rel. Min. Dias
Toffoli, Plenario).

Essa mesma orientacio foi observada pela Primeira Turma, no
‘julgamento do ARE 1.066.359-AgR/AL, de relatoria do Ministro Marco
. Aurélio (j. 26/11/2019), no qual, por maioria, assentou cue “o recurso
extraordinario nio é meio préprio ao revolvimento da prova nem serve a
interpretacdo de normas legais”. A Ministra Rosa Weber acompanhou o
" voto do relator. :

Naquele julgamento, o Ministro Alexandre de Moraes divergiu, no
que foi acompanhado pelo Ministro Luiz Fux, dando provimento ao
. agravo regimental interposto pela Unido, por entender que “a matéria
envolvendo a vinculacao exclusiva das verbas do FUNDEF/FUNDEB &
educagdo piiblica € nitidamente de teor constitucional, tend> em vista que
a hipétese em aprego cuida do pagamento de honorarios advocaticios

17
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contratuais com recursos alocados no aludido fundo educacional, o que,

“prima facie, indica violagio direta ao art. 60 do ADCT”. Ademais,
consignou que a Primeira Turma do STF “tem posi¢ao no sentido de que
ofende o art. 60 do ADCT a utilizacio de verbas do FUNDEF para
qualquer finalidade diversa da educaciio fundamental”.

Por sua vez, 0 Ministro Roberto Barroso, em voto de desempate,
acompanhou o relator do feito, assinalando que

“[e]m diversos precedentes, o Supremo assentou a tese de

' S que, nos casos em que se discute a possibilidade de

fracionamento do valor relativo ao honorarios advocaticios

contratuais dos precatérios expedidos em execucdes de

complementagio de verba do FUNDEF, devidas pela Unido,

ndo hd questdo constitucional a ser analisada. Aplica-se a

jurisprudéncia que afasta o cabimento de recurso extraordinario

se o deslinde da controvérsia depende do prévio exame da

legislagio infraconstitucional.

- Portanto, estou aqui acompanhando o Ministro Marco

- Aurélio, negando provimento 20 agravo na crenca de que nao
hé uma questao constitucional aqui.

Devo dizer, todavia, Presidente, que considero correta a
decisdo do Superior Tribunal de Justica nessa linha, porque a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem oscilado

. : relativamente a essa matéria. '

Mas a minha convicgio, aqui, é que o recebimento
dessaa} verbas 56 se deu, geralmente ao final de muitos anos,
pelo trabalho do advogado, sem o qual o municipio nada
receberia.

Entio, 0 advogado propée a demanda e, a0 final - creio
que de uma década -, consegue o beneficio para o municipio.
Verba que nao iria para 0 municipio se nio tivesse havido a
acdo proposta pelo advegado e, geralmente, sem honorarios
de pro labore, apenas com honorério de éxito.

De modo que eu considero legitima, nessa hipétese, que
0 advogado receba os honoririos. Porém, eu ndo estou

18
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enfrentando o mérito, porque o Miristro Marco Aurélio
ent:_endeu que a matéria era infraconstitucional e h4 precedentes

do Supremo nessa linha” (grifei).
|

Apods, o Mim‘istro Alexandre de Moraes ressaltou que:
i
“Presidente, essa questio de se tratar de matéria
infraconstitucional voltard a ser discutida,. pois levarei ao
Plendrio da Corte uma ADPF sobre a matéria. O Tribunal de
Contas da Unido fixou em decisio a impossibilidade da
utilizagio do FUNDEF para pagamento de honorérios
. advocaticios, e passou a aplicar em relagio a todos os
municipios - porque ele que fiscaliza a destinacio desse
dinheiro - vedando essa possibilidade. Ressalto que' ha
situagdes diversas, '

Héd a situagio que o eminente Ministro Luis Roberto
Barroso se referiu, em que o advogado ihgressou €om acio,
desde o inicio, e, depois, obteve os honorarios, E ha uma grande
parte das situagdes, em que os advogados somente passaram a
atuar a partir do resultado de mérito de uma agéo civil piiblica
do Ministério Publico; ou seja, so foram contratados para
executar a decisio j& formada e cobraram 20%, 30% chegando,
as vezes, a 40%, do FUNDEF de honorérios. Mas o Tribunal de
Contas da Unifio vem glosando todos esses pagamentos

. realizados pelas prefeituras.

Pedindo vénia a maioria Ja formada, entendo que a
matéria ¢ constitucional, porque seria um cesvio de finalidade
na destinacio de verbas do FUNDEF e dou provimento ao
agravo da Unido”,

Em complemento ao seu voto, o Ministro Robe-to Barroso fez a
- seguinte observacio:

"Presidente, estou de acordo com o que disse o Ministro
Alexandre na parte inicial. Sao situagdes difzrentes: aquela em
que o advogado ajuiza a acio e litiga por muitos anos e

| .
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daquela em que, vencida a demanda pelo Ministério Piiblico,
na agao coletiva, o sujeito se apressa em executar.

Portanto, eu estou considerando aqui a primeira
hipdtese, a do advogado, porque eu acho legitimo. Em
nenhuma hipétese, eu admitiria honorérios acima de 20%.
Aliés, dependendo do valor em questdo, eu glosaria o contrato
para reduzir os honorarios; quem é advogado sabe, quem foi
advogado sabe que, na medida em que o volume arrecadado
pelo cliente aumenta, o percentual diminui. Se estiver cobrando
1 bilhéo de reais, vocé ndo cobra 20%; a vida nao era boa assim.
Portanto, ha critérios de proporcionalidade e razozbilidade. Eu

. ' estou assumindo que o0s municipies tenham agido
corretamente e os advogados também; tudo esteja dentro do
padrdo” (grifei).

Como se vé, o Ministro Roberto Barroso faz clara diferenciagio a
respeito do tema dos honoririos advocaticios decorrentes das
complementagdes das verbas do Fundef, entendendo que existem
situa¢des distintas no tratamento da matéria, qual seja, aquelas
relacionadas a atuagdo de advogados que ingressaram com agdes de

conhecimento individuais em favor de dado Municipio, enquanto que,
por outro lado, existem aquelas que tratam da atividade desempenhada
por advogados apenas na fase de execugéo de titulo judicial constituido
em agéo coletiva, da qual no participou.

Essa ndo foi uma interpretagio inovadora. Devo destacar que alguns
meses antes, o Miﬂisﬁo Dias Toffoli, entio Presidente, ac analisar os
embargos de declaragio opostos pelo Conselho Federal da Ordem dos

. Advogados do Braisﬂ em face da decisio monocratica que deferiu o
pedido formulado épela Procuradoria-Geral da Reptiblica na SL 1.186-
MC/DF - na qual se questionaram decisdes judiciais que autorizaram o
destaque de honorarios advocaticios contratuais em precatdrios
expedidos pela Uniﬁo para o pagamento de verbas complementares do

Fundef - entendeu por bem, sanando as omissdes e dando efeito
modificativo aos acl;aratérios, ressalvar as “[...] execugbes decorrentes de

'

20

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endere;o
hitp:iiwww stf jus .br/portal!autenﬁoacaolautenﬁcaroocumepto.asp sob o codiga FC33-3471-927E-C337 e senha 07FD-1131-0625-1463

1


http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp

Sppriomo Fuibunal Fideral
Inteire Taor do Acérdao - Pagina 50 de 69

ADPF 528/ DF : 030282

acdes individuais propostas por entes piblicos [...]” (grifei), como pode
ser visto do trecho da deciséo transcrito abaixo:

“De fato, padeceu a decisdo embargada de omissdes, na
medida em que nio fez a necessaria distingao entre situagbes -
decorrentes de acdes individualmente propostas por entes
publicos, daquelas decorrentes de mera execugdo da aludida

- agdo coletiva, ajuizada pela ora embargada.

E, ainda, ao ndo excluir de sua mcidénqia, as agdes ja
transitadas em julgado, que ensejaram a expedigdo de ordens
de pagamento de honordrios, em favor dos respectivos

. advogados, que as patrocinaram. ;

Néo ocorreu, contudo, a apontada vulneragao,ao verbete
da simula vinculante n? 47, desta Suprema Corte, pois a
suspensio em questio nédo obstou o direito dos advogados em
receberem os honorarios arbitrados em seu favor, apenas
suspendendo, temporariamente, seu pleno exercicio.

Assim, recebo, em parte, com efeitos madificativos, os
embargos de declaragdo opostos pelo Consetho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil (CFOAB) para, sanando
omissdes constantes da decisdo embargada, declarar,

expressamente, que seu comando ndo atinge execucdes
decorrentes de acies individualmente propostas por entes
publicos, através de patronos para tanto constituidos,
. tampouco aquelas em que ja transitada em julgado a decisio

que reconheceu o direito ao recebimento da verba honoraria,
pelos advogados que atuaram no feito” (grifos no original).

Em seguida, a0 analisar embargos de declaracio opostos em face da
decisdo monocrética pela qual, reconhecendo a perda dc objeto da SL
1.186/DF, julgou-afi extinta, sem apreciacio de mérito, o Ministro Dias

- Toffoli consignou ¢ deliberou o seguinte:
, “Em arremate, reitero o que dantes consignado, com a
Proliaqﬁo da anterior decisdo, no sentido de que a matéria em
disciusse’io nestes autos, a partir do entendimento que recebeu,
t
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com o parcial acolhimento dos embargos declaratérios
opostos pela OAB, contra a decisdo concessiva da suspensao,
ja restou devidamente equacionada por esta Suprema Corte.

Ou seja: execugdes decorrentes de agdes individualmente
propostas por entes publicos legitimados, seguem
normalmente seus cursos, posto que nao atingidas pela deciséo
proferida nos autos da acdo rescisdria n® 5006325
85.2017.4.03.0000, em trdmite no Tribunal Regional Federal da
3% Regido.

E aquelas execuges, que decorrem da agio coletiva
ajuizada pela PGR e que foram afetadas pela liminar deferida

. ' nos autos da agao resciséria, tem sido postulado e deferido
nesta Corte, para verem seus cursos retomados, nos termos em
que ja supra ressaltado.

A rigor, assim, esta suspensdo, feita essa necessaria
delimitagio quanto a seu objeto, deve ser rejeitada, por nao
remanescer decisdo a ser suspensa.

Ante o exposto, acoltho, em parte, 0s embargos interpostos
pela OAB, para indeferir a presente suspensdo de liminar. E,
iaindé, nio conhego dos embargos opostos por Monteiro e
Monteiro Advogados Associados e rejeitos os embargos opostos
pelo Procurador-Geral da Reptiblica” (grifei).

Como se vé da leitura dos trechos supratranscritos, percebe-se que
. foi levada a efeito a necessaria distin¢do entre as decisdes objeto do
pedido de suspensio de liminar, quais sejam, as decorrentes de
execugdes lastreadjas em titulo formado em ag¢do civil pablica ajuizada
pelo Ministério Publico Federal, e aquelas nas quais o titulo executado
decorre de acdes individuais de conhecimento propostas pelos
- municipios, por meio de advogados constituidos para tanto. Para essas
ultimas, o destaque dos honorarios advocaticios foi mantido.

Essa também foi a intelecgéo do voto proferido pelo Ministro Bruno
. Dantas, Redator do Acérddo 1.423/2020-TCU-Plenario (TC 018.180/2018-
3), para quem, '
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“[...] por questdo de justica, € preciso reconhecer essa
questio particular dos advogados que labcraram desde o
principio  nesses  processos que  questionavam a
complementagio de verbas do Fundef devidas pela Unido aos
municipios. '

Segundo, é preciso reconhecer que as vinculagdes
decorrentes dos dispositivos constitucionais e legais
aphcévels nio atmgem os recursos decorrentes dos juros de
mora legais acrescidos as verbas constitucionalmente
grav%ndas dada a natureza distinta de tais parcelas.

i{Q ST] ja reconheceu em diversos julgados que o novo
c0d1g0 civil expressou a natureza indenizatdria dos juros de
mora Se na perspectiva do devedor esses acréscimos

constituem sangio pelo ndo cumprimento de uma obrigagao.

pactuada, sob a Gtica do credor os moratérios constituem
inde:fﬁzagﬁo, visto que se prestam a afastar os prejuizos
derivados da mora do devedor.

{No Resp 1.703.697/PE, o STJ decidiu que ‘cs recursos do
FU@EFEWDEB encontram-se constitucional e legalmente
vincilados a uma destinagdo especifica, sendo vedada a sua
utiliéa@éo em despesa diversa da manutencdo e
desenvol\flmento da educagao basica (...) inexiste possibilidade
]undlca de aplicagdo do art. 22, § 4°, da Lei n. 8.906/1994".

Embora tal julgado tenha sido trazide pelo eminente

relator em outros processos analogos ao que ora se examina, -

observo que ele ndo adentrou na questdo que distingue os
advogados que atuam desde as agdes de conhecimento
daql:xeles que ingressaram tio somente com as agdes de
execucio fundada em titulo executivo obtido na Agio Civil
Péblica proposta pelo MPE tampouco na distin¢do entre a
obrigacdo principal e os juros moratérios.

) No meu entender, recomposta a obrigagio original ao
Fundef/Fundeb, atualizada monetariamente, nio ha que se
falar em vinculagio da parcela correspondente aos juros de
_moria aos aludidos fundas e, consequentemente, da existéncia

| | n
|
|
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de dano ao erério. E preciso, também, levar em ccnsideragio o
momento em que o0s escritrios afetados pela decisdo
recof;rida efetivamente passaram a patrocinar as causas.

j'Portanto, o deslinde dessa celeuma passa pela reavaliacdo
dos c!ontratos firmados entre os municipios e as sociedades de
advofgados, da natureza das agdes judiciais impetradas, bem
como com o cotejamento das parcelas relativas as obrigagdes
prin(j‘;ipais e aos juros de mora processuais € o valor
efeﬁ\framente recebido pelos patronos por meio do destaque dos
precatérios” (grifei).

. ~ Portanto, levaf;do em consideragdo que, em alguns casos. os recursos
pliblicos decorrentes das complementagies do Fundef s6 passaram a
integrar o patrimonio dos entes municipais em razdo aa diligente
atua¢io de advogados contratados, os quais desenvolveram a tese e
-atuaram em juizo, as vezes, por mais de 20 anos, nido seria razoavel
negar-lhes o destaque dos honorarios advocaticios, sobreftado porque
atuaram sob o palio de clausulas contratuais que previam a remuneragao
apenas no éxito das demandas e em favor da ampliagéo des recursos para
. 0 custeio da educagdo publica.

Qutrossim, assim como ressaltado acima pelo Ministro Bruno
Dantas, seria improprio vincular toda e qualquer parcela dos precatérios
’ relativos as diferengas obtidas judicialmente na complementagao devida

pela Uniao para o pagamento de profissionais do magistério. Digo isso
porque ndo se poderia interpretar os arts. 22 da Lei 11.494/2007
(revogado), 26 da Lei 14.113/2020 e 60 do ADCT de maneira ampliativa,
abarcando, assim, as parcelas resultantes de condenacéo e o seu acessorio,
- devido pelo ilicito decorrente da demora, haja vista que o Poder
Judicidrio ndo poderia vincular aquilo o que a Constitui¢do Federal ndo
vinculou. :

Com mais razio ainda acredito que nio seria possivel pretender
estabelecer tal vinculacio aos juros de mora processuais, inviabilizando

: 24
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a regular contraprestagio dos causidicos por meio dos referidos valores,
' 08 quais ostentam nitida natureza indenizatéria.

Nessa linha de entendimento, destaco, por indispensavel, que esta
Suprema Corté, em recente julgamento (Sessdo Virtual de 5 a 12.3.2021),
- cujo acdrddo ainda pende de publicagio, fixou a tese do Tema 808 de
Repercussio Geral (RE 855.091-RG/RS, Rel. Min. Dias Toffoli), no sentido
de que “nao incide imposto de renda sobre os juros de mora devidos pelo
atraso no pagamento de remuneracdo por exercicio de emprego, cargo ou
fun¢do”, concluindo que o contetdo minimo da materialidade do
. imposto de renda :contido no art. 153, III, da CF, ndo permite que ele
incida sobre verbas que ndo acrescam o patrimonio do crecor. Naquela
oportunidade, o Ministro Relator ressaltou no seu voto - o qual tive a
satisfacio de acompanhar - que

“l.] os juros de mora legais tém natureza juridica
autonoma em relagdo i natureza juridica da verba em atraso.
Vide, em primeiro lugar, que eles nio constituem frutos civis
(parcela acessoria que, em regra, segue a sorte do principal)
decorrentes da exploragéo econdmica do capital, como ocorre,
por exemplo, com os juros remuneratdrios (ou compensatorios)
em relagdo ao mutuo feneraticio. E necessario ncotar, ainda, que
a causa que gera o direito 205 juros de mora legais decorre de
. - um ato ilicito imputado ao devedor consistente no nio
pagamento nas datas correspondentes dos valores em
dinheiro aos quais tem direito o credor.

‘A natureza indenizatoria dos juros de mora ¢é

14 7
'

i‘ecor:lhecida também na legislagdo tributaria [...}" {grifei).

Por conseguinte, ndo havendo duvidas de que 0s juros de mora nao
sao alcangados pelé vinculagdo constitucional prevista na antiga redagio
do art. 60 do ADCT (apds a promulgacdo da EC 108/2020 a matéria

- passou a ser disciplinada no art. 212-A, da CF), entendo qu= podem ser
utilizados para adimplir os honorarios contratuais dos adwvogados que
propuseram as agdes individuais, constituindo a Uniao Federal em mora.

25

Documento assinado digitaimente conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento poade ser acessado pelo enderazo
httpfiwwaw stf jus br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o codige FC33-3471-927E-C337 e senha 07FD-1151-0E25-1463


http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp

Spremo Fribunad Fdeorad
inteiro Teor do Acérddo - Pagina 55 de 69

ADPF528/DF . HU0287

Esse entendiment(:), inclusive, foi contemplado no voto do Ministro
Alexandre de Moraes, conforme trecho da manifestagio sintetizada na
ementa sugerida, al;Jaixo transcrita: '

"“4. A vinculagdo constitucional em questdo no se aplica
aos éncargos moratdrios que podem servir ao pagamento de
honorarios advocaticios contratuais devidamente ajustados,
pois |conforme decidido por essa CORTE, ‘os juros de mora
legaig tém natureza juridica auténoma em relagio i natureza
juridica da verba em atraso’ (RE 855091-RG, Rel. Min. DIAS
TOFFOLL, Tribunal Pleno, julgado em 15/3/2021, DJe de

@ 8/4/2@)21)”.

Por tudo o que foi exposto, concluo que a utilizagio das verbas do
fundo educacional para o pagamento de honordrios advocaticios -
contratuais aos advogados que atuaram apenas na fase de execugio de
titulo judicial constituido em ago coletiva da qual ndo participaram,
afrontaria a correta destinagdo da verba constitucionalmente vinculada a

“educagiio basica publica. ‘

Por outro ladoi com base nas proficuas consideracoes e adverténcias .
externadas pelo Ministro Dias Toffoli, na SL 1.186/DF, e pelos Ministros
- Alexandre de Moraes e Roberto Barroso, no ARE 1.066.359-AgR/AL, as
. quais me fizeram refletir, ressalvo que, naquelas situagdes relacionadas
a atuagdo de advogados que ingressaram com agdes de conhecimento
individuais em favPr de dado Municipio, seria legitimo o destaque do
. valor dos honorarios advocaticios (art. 22, § 4°, da Lei 8.906/1994) da
quantia a ser recebida pelo respectivo ente municipal a titulo de’
- complementacio aﬁs fundos educacionais, sobretudo dos respectivos
juros de mora, haja ivista que a vinculagdo a educagdo basica dos recursos
ndo poderia impedir a execucdo dos valores referentes ao exitoso servigo
“prestado, os quais gozam de autonomia em relagiio & quantia a que o
executado foi conde%*tado no processo principal.

26
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Isso posto, divirjo em parte do voto do Relator, nos termos acima
expostos, apesar de também julgar improcedente a presente arguicdo de
' descumprimento de preceito fundamental. |

1
| 3

E como voto. |

27
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21/03/2022 PLE&ARIO

ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL 528
DISTRITO FEDERAL

RELATOR -i : MIN. ALEXANDRE DE MORAES
- REQTE.(S) f : PARTIDO SOCIAL CRISTAQ-PSC
ADV.(A/S) | :ALESSANDRO MARTELLO PANNO E OUTRO(A/S)
INTDO.(A/S) © :TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
PROC.(A/S)(ES) ;, :ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
AM. CURIAE. 5 :CONFEDERACAOD NACIONAL DOS
o i TRABALHADORES EM EDUCACAO '
ADV.(A/S) | :EDUARDO BEURMANN FERREIRA

AM. CURIAE. :CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL - CFOAB
: FELIPE DE SANTA CRUZ OLIVEIRA SCALETSKY

VOTO
I
O SENHOR MINISTRO EDSON FACHIN: Acompanho o bem lancado
relatério do e. Min. Alexandre de Moraes.
Apenas para rememorar, trata-se, em apertada sintese, de Acio de
Descumprimerito de Preceito Fundamental, ajuizada pelo Partido

-Socialista Cristdo ~ PSC em que requer a anulacio de parte do Acordao

1.824/2017 do Plenério do Tribunal de Contas da Unido, em razio da
violagao dos arts. 39, III, 205 e 206, V e VII], da Constitui¢ao Federal e art.
60, XII, das ADCT.

Registro, inicialmente, a plena cognoscibilidade da presente ADPF,
nos termos do que assentado pelo Relator.

Do mesmo modo, consigno que estou de pleno acordo com as
premissas elencadas pelo e. Ministro Relator Alexandre de Moraes, no
sentido de qué “O cardter extraordindrio desse ingresso de verba justifica o

afastamento da subvﬂfwulagﬁo. pois seguir a determinagdo do art. 60, XII, do

ADCT, c/c art. 22 da Let 11.494/2007, na redagdo entio vigente, implicaria em
pontual e insustentdvel qumento salarial dos professores do ensino bdsico, que,

‘
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em razio da regra de irredutibilidade salarial, teria como efeite pressionar o

orgamento publico municipal nos periodos subsequentes, acarretando o

investimento em saldrios além do patamar previsto constitucionalmente, em

prejuizo de outras aces de ensino g serem financiadas com os mesmos recursos.”
Este entendimento é coerente com o principio da responsabilidade

" fiscal e com o equﬂlbrlo financeiro das contas ptblicas, de modo que ndo

houve, por parte do Acérdéo impugnado, violagio dos preceitos
fundamentais indicados na exordial.

Ademais, -como ressaltou o e. Ministro Relator, “A Corte de Contas,

.igualmente, agiu corretamente ao censurar o pagamento de honordrios

advocaticios contratu:ais com recursos alocados no FUNDERB, o0 que representaria
indevido desvio de verbas constitucionalmente vinculadas § educagdo.”

A esse respeitb impende registrar que o Tribunal Pleno do STF na
ACO 648, de relatoria do Ministro Marco Aurélio e com acérddo por mim

' redigido, j. 06.09. 2017 fixou as seguintes teses de julgamento:

'”1 - O valor da complementagao da Unido ao FUNDEF
deve ser calculado com base no valor minimo nacional por
aluno extraido da média nacional; A

{2 A complementagdo ao FUNDEF realizaca a partir do
valor minimo anual por aluno fixada em desacordo com a
média nacional impde & Unido o dever de suplementacio de
recursos, mantida a vinculagdo constitucional a agdes de
desenvolvimento e manutengio do ensino.” '

Na ocasido, a temdtica foi especificamente tratada e objeto de
manifestagdo dos julgadores, transcrevo excerto relevante:

“O SENHOR MINISTRO EDSON FACHIN: (..) De
pronto, impende ressaltar que o adimplemento das referidas
obrigagbes por parte da Unidio e respectiva disponibilidade
financeira aos Autores vinculam-se  finalidade constitucional
de promogdo do direito a educagdo, finica possibilidade de
dispéndio dessas verbas puiblicas.

()
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-O SENHOR MINISTRO LUIS ROBERTO BARROSO - (.-.)
E também, eu até vou ler a minha tese de julgamento, mas eu
preciso aditd-la com uma observagdo feita pelo Ministro Luiz
Edson Fachin, a quem estou acompanhando, portanto, que este
aporire de recursos, esta diferenca ingressara, no Tesouro,
vinculado ao gasto com a educagio, porque esta é a destinacio
dessés recursos.

() |

O SENHOR MINISTRO EDSON FACHIN - Senhora
Presidente, peqgo escusas aos eminente Ministros-Relatores. Eu li
a prcéposigéo do Ministro Barroso - ndo até o final -, contendo
. expréssamente aquilo que houvera proposto, qual seja:

(..) mantida a vinculagdo constitucional, acdes de
deseljvolvimento e manutengao do ensino. :

EApenas para deixar claro o que ja estava no meu voto.”

Nesse contexto, a derivagio da finalidade constitucional das receitas
publicas reverbera: nos honordrios contratuais advocaticios, como se
“extrai do assentadd pelo Plenario do Tribunal de Contas da Unido no
supracitado Acérdao 1.824/2017, de relatoria do Ministro Walton Alencar
Rodrigues, j. 23.08.2017, assim ementado:

“REPRESENTACAO DO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO
o MARANHAO E MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS DO
MARANHAO. IRREGULARIDADES NA DESTINACAO DO
PAGAMENTO DE DIFERENGAS DE COMPLEMENTACAO .
DEVIDA PELA UNIAO NO AMBITO DO EXTINTO FUNDEF.
ACAO CIVIL PUBLICA CONDENANDO A UNIAC AO
PAGAMENTO DOS VALORES JA TRANSITADA EM
JULGADO. CONTRATACAO DE TRES ESCRITORIOS DE
ADVOGACIA, POR INEXIGIBILIDADE DE LICITACAQ, COM
A FIXACAO DE HONORARIOS CORRESPONDENTES A 20%
DO EXITO, POR CENTO E DEZ MUNICIPIOS DO ESTADO
DO MARANHAO. RISCO DE DESVIO DE RECURSOS
CONSTITUCIONALMENTE VINCULADOS A EDUCACAO

{

| 3
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PARIEA O PAGAMENTO DE HONORARIOS CONTRATUAIS
EM RAZAO DO ARTIGO 22, §4°, DA LEI 8906/1994.
VINCULACAO DE ORDEM CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO EM FINALIDADE
DIVERSA. PLURIMAS IRREGULARIDADES. DANO AO
ERARIO. RESPONSABILIDADE PESSOAL DO AGENTE QUE
DEU CAUSA A0S DESVIOS. IRREGULARIDADES
GRAVISSIMAS. DETERMINACOES.” (grifos nossos)

i

No tocante a cfluestﬁo da ndo incidéncia da vincula¢do do art. 60 do

ADCT (atual art. 212-A da CF) a parcela referente aos juros de mora

. incidentes no prec;at()rio a ser pago pela Unido, a partir das razdes

. langadas sobretudo;' no voto do e. Ministro Ricardo Lewzndowski, bem

como dos precedentes desta Corte acerca da natureza juridica

indenizatéria e auténoma dos juros de mora, entendc possivel sua

eventual utilizacdo para o pagamento de honordrios advocaticios

contratuais. ' |

| Entretanto, tal'qual exposto pelo Ministro Nunes Marques, a minha

divergéncia em relacio aoc voto do Relator, Ministro Alexandre de

Moraes, reside, tio somente, no tocante ao alcance da medida. Assim,

entendo que a possibilidade de destaque de honorérios advocaticios

- sobre a parcela do precatdrio atinente aos juros de mora esta adstrita-aos

advogados que propuseram as agdes individuais, constituindo a Unido
. Federal em mora.
i

Assim, acompfanho o e. Ministro Relator e julgo improcedente a

presente ADPF. |

E como voto.

l
}
!~
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21/03/2022 PLENARIO

ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL 528
DISTRITO FEDERAL Lo

RELATOR ' ¢ MIN. ALEXANDRE DE MORAES
" REQTE.(S) :PARTIDO SOCIAL CRISTAQ-PSC
ADV.(A/S) * : ALESSANDRO MARTELLO PANNO E QUTRO(A/S)
INTDO.(A/S) i : TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
PROC.(A/S}ES) | : ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
AM. CURIAE. ;' : CONFEDERACAQ NACIONAL DOS
® - i TRABALHADORES EM EDUCACAO |
ADV.(A/S) i :EDUARDO BEURMANN FERREIRA
AM. CURIAE. ; :CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS
' ADVOGADOS DO BRASIL - CFOAB
. ADV.(A/8) ~ :+FELIPE DE SANTA CRUZ OLIVEIRA SCALETSKY
VOTO-VOGAL

O SENHOR MINISTRO NUNES MARQUES: Trata-se de arguicio :
de descumprimento de preceito fundamental ajuizada pelo Partido Social
Cristdo (PSC), contra o item 9.2.2 da decisdo proferida no acérdio n.
1824/2017 - Plenér'io (processo n. TC 005.506/2017-4), do Tribunal de
Contas da Uniéo (TCU).

O partido requ:erente aduz que o item 9.2.2 do referido acérdao teria
violado os arts. 3% III, 205 e 206, V e VIII, da Constitui¢ao Federal e o art.
60, XII, do Ato das Disposi¢bes Constitucionais Transitdrias (ADCT), na

~medida em que autorizaria os gestores a desrespeitar a vinculagio dos

recursos do Fundef/Fundeb a serem recebidos por meio de precatério,
para pagamento dos profissionais do magistério da educagdo basica em

efetivo exercmo ;

|
I

 Eis o teor do item impugnado:
9.2.2. aos recursos provenientes da complementacio da
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Unido ao Fundef/fFundeb, ainda que oriundos de sentenca
judicial, devem ser aplicadas as seguintes regras:
'9.2.2.1. recolhimento integral 4 conta bancaria do Fundeb,
prewsta no art. 17 da Lei 11.494/2007, a fim de garantir-lhes a
finaldade e a rastreabilidade; e .
19.2.2.2. utilizagdo exclusiva na destina¢ao prevista no, art.
21, da Lei 11.494/2007, e na Constituicao Federal, no art. 60 do
ADCT,
|
Sustenta que 6 TCU, ao dispor nos termos acima colacionados, teria
" afastado a subvmculagao estabelecida pelo art. 22 da Lei n. 11.494/2007 e,
. consequentemente, | »ja possibilidade de utilizagdo desses valores para o

pagamento de honorarios contratuais.

|
J

A Advocacia-Geral da Unido manifestou-se pelo ndo conhecimento
desta arguicdo e, . no mérito, pela improcedéncia do pedido nela
formulado. A Procuradoria-Geral da Republica também ofertou parecer

pela improcedéncia do pedido. "

O detalhado relatdrio do eminente Relator ministro A}exandre de
Morais, ¢ adotado de modo integral.

Acompanho o \{*oto do eminente Relator. '

De inicio, ressalto que a Emenda Constitucional n. 114, de 16 de
dezembro de 2021, trouxe novo regramento para o tema em questéo. Tal
Emenda instituiu regime no pagamento dos precatorios, modificou o

. regime fiscal e autorizou o “parcelamento de débitos previdenciarios dos
Municipios”, vedando a possibilidade de incorporagao de tais valores nos
saldrios dos proflsswnals do magistério, conforme arts. 4° e 59, a seguir
transcritos: _ !

Art. 4° Os precat6rios decorrentes de demandas relativas 2
complementacio da Unido aos Estados e aos Muricipios por
|

' 2

i
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CDI’ltE?l do Fundo de Manutengio e Desenvolvimento do Ensino
Fundamental e de Valorizagio do Magistéric - (Fundef) serdo
pagojs em 3 (trés) parcelas anuais e sucessivas, da seguinte
form‘h'

]I 40% (quarenta por cento) no primeiro ar.o

1II 30% (trinta por cento) no segundo ano;

=III 30% (trinta por cento) no terceiro ano.

:Parégrafo unico. Nao se incluem nos limites estabelecidos
nos arts 107 e 107-A do Ato das Disposi¢hes Constitucionais
Tran51tonas, a partir de 2022, as despesas para os fins de que
trata este artigo.

. Art. 5° As receitas que os Estados e 9s Municipios
receberem a titulo de pagamentos da Unido por forca de acoes
judiciais que tenham por objeto a complementagio de parcela
destaino Fundo de Manutengio e Desenvolvimanto do Ensino
Fundamental e de Valorizacio do Magistério (Fundef) deverdo

ser aplicadas na manutencio e desenvolvimento do ensino
fundamental publico e na valorizagio de seu magistério,
conforme destinag3o originaria do Fundo.

Paragrafo anico. Da aplicagio de que trata o caput deste
arl:igu:, no minimo 60% (sessenta por cento} deverdo ser
repassados aos profissionais do magistésio, inclusive
aposentados e pensionistas, na forma de abono, vedada a
incorporagio na remuneragio, na aposentadoria ou na pensio.

Portanto, uma vez que houve destinagio especifica com a
remuneracdo dos profissionais mencionados e, a0 mesme tempo, sua
respectiva incorporagio foi vedada, afastou-se ou diminuiu-se
- consideravelmente o possivel desequilibrio fiscal dos entes puiblicos.

Feita tal conmcleragao analiso a questao acerca do periodo anterior &
referida Emenda Constl’cucmnal n. 114/2021.

1
4

Nesse contexto; o Supremo tem se posicionado, conforme diversos
i
precedentes, no sentido de que a complementacio das verbas do

é‘
! 3
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Fundef/Fundeb, nei linha do art. 60 do ADCT, deve manter sua destinagio

voltada a educagio basica publica. Precedente recente de relatoria do
ministro Dias Toffc?li é nesse sentido. Confira-se:

| .
ESuspenséo de tutela provisdria. Verbas do FUNDEF.
Dire:ito a complementagio ja reconthecido. Execugdo da decisdo
obstéda em acgao rescisdria. Risco de grave dano 2 ordem e &
administragdo publicas evidenciado. Vedagdo de uso das verbas
vinculadas a prestagdo de servigos de educagdo publica no
paga;mento de honorarios advocaticios. Suspensio parcialmente
deferida. 1. Tal como o acoérdio rescindendo, o Supremo
. Tribunal Federal ja reconheceu o direito de entes federados ao
'recel::'imento de verba complementar do FUNDEE. 2. A .
suspf:ens&o da execugdo do acérddo em que se reconheceu tal
direito aos requerentes tem potencial para acarretar graves
pmju}zos a ordem e & administracio plblicas, maxime porque
veda: 0 recebimento de verbas destinadas a prestagao de
Servi?;os de educagdo publica em um pais tio carente de melhor
sister_ha educacional publico. 3. A destinacio de parte do
montante de verba vinculada a prestagdo de servicos
educacionais ao pagamento de honordrios advocaticios se
afigura inconstitucional e deve ser obstada, cabendo aos
interessados recorrer is vias ordinarias para a solugdo de
eventuais controvérsias acerca do pagamento de honorarios
. advoéaticios, matéria que, especificamente, nio se reveste de
indole constitucional e, portanto, nao justifica a intervencio do
STF ﬂ)ara dirimir questdes a si relativas, sendo estranha ao
objeto principal da demanda, qual seja, 0 recebimento de
complementagic de verbas do FUNDEF e sua utilizacio
obrigatoria na drea da educagdo. 4. Suspensido parcialmente
deferida.
' (STP 66, j. 20 de abril de 2020)

!
{

Feita tal ressahia, em harmonia com os bem lancados fundamentos
do ministro Ricardo Lewandowski, reconhego que a complementagio das
verbas para a educagdo publica se sagrou como tese vencedora também

4
|
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. pelo relevante e 1mportante zelo de muitos advogados que defenderam
tal posi¢do. Com efelto, na medida em que é atribuicio constitucional dos
entes subnacionais a educagio basica, por pressuposto, as j4 mencionadas
verbas do Fundef devem ser a estes destinadas.

Essa ponderagio quanto ao zeloso trabatho dos advogados nio
passou desperceb;ida também pelo ministro Roberto Barroso, em
julgamento recent'e sobre o tema, colacionado por Sua Exceléncia o
ministro Ricardo Lewandowsk1 (ARE 1.066.359 AgR, numstro Marco
" Aurelio, j. 26 de novembro de 2019):

®

Devo dizer, todavia, Presidente, que corsidero correta a
decxsao do Superior Tribunal de Justica nessa linha, porque a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de ]ustlc;a tem oscilado
relativamente a essa matéria.

Mas a minha convicgio, aqui, é que o recebimento dessas
verbas s6 se deu, geralmente ao final de muitos anos, pelo
trabalho do advogado, sem o qual o municipio nada receberia.

Entio, 0 advogado propde a demanda e, ao final - creio
que de uma década -, consegue o beneficio para o municipio.
Verba que nio iria para o0 municipio se nio tivesse havido a
acao proposta pelo advogado e, geralmente, sem honoririos
de pro labore, apenas com honorario de éxito. De modo que eu

' considero legitima, nessa hipétese, que o advogado receba os
. honorarios.
(Grifei)
|
' Bem assim, ,o ministro Ricardo Lewandowski raconhece a
p0551b111dade de honoranos advocaticios as “situagdes relacionadas &
atuacdo de advogados que ingressaram com agdes de conhecimento
individuais em favor de dado Municipio”, em que “seria Iegmmo )
destaque do valor 'dos honorérios advocaticios (art. 22, § 4°, da Lei
" 8.906/1994) da quantla a ser recebida pelo respectivo ente mummpal a
titulo de complementagio aos fundos educacionais, sobretudo dos
respectivos juros de;mora, haja vista que a vinculagdo & educacio bésica

8y

i
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dos recursos ndo poderia impedir a execucio dos valcres referentes ao
exitoso servico prestado, os quais gozam de autonomia em relacio & -
quantia a que o executado foi condenado no processo principal”.

Nesse sentir, . alids, creio que até mesmo a atuacio na fase de
“execucdo, ainda que de titulo derivado de agio coletiva, é digna de
reconhecimento ej’ compensacao, conquanto em proporcionalidade a
quantidade de trabalho desenvolvido.

|

Ou seja, se nao é razoavel que o advogado patrocinador da causa
., desde a fase de cor;hecimento até a execugdo seja remunerado da mesma .

forma que outro at!’uante apenas na execugao de titulo formado em agio
coletiva, também ndo me afigura correto que o trabalho desse tiltimo em

‘ i

nada possa ser remunerado, apenas por haver atuado na tltima fase. Ao
' contrério, afigura-me mais correto, entio, que ambos os trabalhos sejam
remunerados, mas :de forma proporcional ao trabalho desenvolvido e 2
complexidade da causa.
i
| .
" Nesse sentid(?, alids, o proprio ministro Roberto Barroso - fez
relevante ponderacdo:

|
I
IPl'esidente estou de acordo com o que disse o Ministro
_ Alexandre na parte inicial. Sio situacdes diferentes: aquela em
. - que o advogado ajuiza a acdo e litiga por muitos anos e
daquiela em que, vencida a demanda pelo Ministério Pablico,

na ag?o coletiva, o sujeito se apressa em executar.

Portanto, eu estou considerando aqui a primeira hipétese,
a doi advogado, porque eu acho legitimo. Em nenhuma
hlpotese, eu admitiria honordrios acima de 20%. Alias,
dependendo do valor em questio, eu glosaria o contrato para
reduzir os honordrios; quem é advogado sabe, quem foi
advogado sabe que, na medida em que o volume arrecadado
pelo chente aumenta, o percentual diminui. Se estiver cobrando
1 bilhdio de reais, vocé nio cobra 20%; a vida ndo era boa assim. '
Portanto, h critérios de proporcionalidade e razoabilidade.

! 6
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Eu iestou assumindo que os municipios tenham agido
corretamente e 0s advogados também; tudo esteja dentro do
pad.:rio.
! (Grifet)
|
Em outras pialavras, com a devida vénia, nio vejo razio para a
impossibitidade de destaque dos honordrios em ambas as hipdteses,
mesmo que tenha:1 havido atuacdo do causidico apenas na fase de
. execucdo. A diferenca em relagio ao advogado que tenha atuado desde a
fase de conhecimento seria, entdo, na proporgio e valor dos honorarios. A
limitagio do teto i:ara os honorarios que ora se impde, isto ¢, o valor
. dos juros de mord, naturalmente serio menores nas agbes que apenas
executam o titulo obtido na agio coletiva do que nas acdes individuais
' nas quais o advogado laborou desde a fase de conhecimento.

Entendo que o voto trazido pelo Relator, ministrc Alexandre de

Moraes, contempla esse raciocinio quando admite a hipétese de destaque

~das verbas do Fundef para honorérios advocaticios dentro dos valores
expressos pelos juros de mora.

Isso porque esta Corte reconheceu a natureza indenizatéria dos juros
. de mora, os quais “tdm natureza autbnoma em relagdo a natureza juridica
da verba em atraso” (RE 855.091 RG, Dje de 15 de marge de 2021). Se
. assim €, ha, sobre tais juros, possibilidade de destaque dos honordrios
contratuais eventualmente firmados com profissionais ou escritérios de
advocacia que tenham atuado no deslinde da questao acerca de tal
' repasse de valores. '

Posto isso, acompanho integralmente o Relator, ministro Alexandre
de Moraes, para julgar o pedido improcedente.

E como voto.
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PLENARIO
EXTRATO DE ATA

ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL 528

PROCED. : DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MIN. ALEXANDRE DE MORAES

REQTE. (S) : PARTIDO SOCIAL CRISTAO-PSC

ADV. (A/S}) : ALESSANDRO MARTELLO PANNO (161421/RJ)} E OUTRO (A/S)
INTDO. (A/S) : TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIZO

PROC. {(A/S) (ES) ': ADVOGADO-GERAL DA UNIAQO _
AM. CURIAE. : CONFEDERACAO NACIONAL DOS TRABALHADORES =M EDUCACAQ
ADV. (A/S) : EDUARDO BEURMANN FERREIRA (56178/DF)

AM. CURIAE. : CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS 30 BRASIIL -

y CFCAB
. ADV. (A/S) : FELIPE DE SANTA CRUZ OLIVEIRA SCALETSKY (33672/DF,
095573 /RJ)

Decisdo: Apdés o voto do Ministro Alexandre de Moraes
(Relator), que julgava improcedente a arguigdo, pediu vista dos
autos o Ministro Ricardo Lewandowski. Falaram: pelo requerente, a
Dra. Maria Claudia Bucchianeri Pinheiro, e, pelo interessade, o
Dr. Arthur Cristévdo Prado, Advogado da Unidoc. N&o participou
deste Jjulgamento, por motivo de licenga médica no inicio da
ses5s8d0, © Ministro Celso de Mello (art. 2°, § 5°, da Res.
642/2019) . Plendrio, Sessdo Virtual de 3.4.2020 a 14.4.2020.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, julgou improcedente a
arguigdo de descumprimento de preceito fundamental, declarando
constitucional o Acérdac 1.824/2017 do Tribunal de Contas da

. Unido, que 1} afastou a subvinculag¢do estabelecida nc art. 22 da
Lei n. 11.494/2007 aos valores de complementagdc do FUNDEF/FUNDER
pagos pela Unido aos: Estados e aos Municipios pecr forga de
condenagdo judicial, e 2) vedou o Pagamento de honorarios
advocaticios contratuais com recursos alocados no FUNDEF/FUNDEB,
ressalvado © pagamento de honorarios advocaticios contratuais
valendo-se da verba correspondente aos juros de mora incidentes
sobre o valor do precatdério devido pela Unidc em ag¢des propostas
em favor dos Estados e dos Municipios, nos termos do wvoto do
Relator. Os Ministros Ricardo Lewandowski, Gilmar Mendes e Roberto
Barroso, apesar de também julgarem improcedente a acdo, fizeram
ressalvas em seus votos para consignar que apenas naquelas
situag¢Ges relacionadas & atuacdo de advogados que ingressaram com
agbes de conhecimento individuais em favor de dade Municipio,
seria legitimo o destaque do valor dos honorarics advocaticios
(art. 22, § 47, da Lei 8.906/1994) da quantia a ser recebida pelo
respectivo ente municipal a titulo de complementacio aos fundos
educacionais, bem como dos respectivos juros de mora. Falou, pelo
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amicus .curiae Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil -

CFOAB, a Dra. Bruna Santos Costa. Plendrio, Sessdo Virtual de
11.3.2022 a 18.3.2022.

Composicéo: Ministros Luiz Fux {Presidente), Gilmar Mendés,
Ricardo Lewandowski, Carmen Lacia, Dias Toffoli, Rosa Weber,

Roberto Barroso, Edson:Fachin, Alexandre de Moraes, Nures Marques
e André Mendonca. : :

‘ Carmen Lilian Oliveira de Souza
Assessora-Chefe do Plendrio

[
]
f
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PROCESSO N°: 0804127-86.2018.4.05.8003 - APELACAQ /REMESSA NECESSARIA
APELANTE: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS S/C = ourro
ADVOGADO: Bruno Romero Pedrosa Monteiro .
APELADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL e outros 300303
ADVOGADO: Maria Betania Tenorio Cavalcante E Silva e outro

RELATOR(A): Desembargador(a) Federal Cid Marconi Gurgel de Souza - 3* Turma
MAGISTRADO CONVOCADOQ: Desembargador(a) Federal Arnaldo Pereira De Andrade
Segundo

JUIZ PROLATOR DA SENTENCA (2° GRAU): Juiza Federal Camila Monteira Fullin

EMENTA

ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. FUNDEF/FUNDEB. MUNICIPIO.
CONTRATACAO DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA. NULIDADE DA CONTRATACAO.
INOBSERVANCIA. DA LEI N. 8.666/93. AUSENCIA DE PREVIO PROCESSO
LICITATORIO. INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO. ILEGITIMIDADE ATIVA DA
UNIAO. DESTAQUE DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS.
‘ IMPOSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA DA UNIAO. COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL. ADPF 528. JULGAMENTO RECENTE. POSSIBILIDADE DE
DESTAQUE DOS HONORARIOS CONTRATUAIS DO VALOR A SER PAGO A TITULO
DE JUROS DE MORA DAS DIFERENCAS RELATIVAS AO FUNDEF/FUNDEB.
PRECATORIO. NOVEL ENTENDIMENTO DO STF. APLICACAO IMEDIATA.

1. Remessa Necessaria e Apelagdes interpostas pela Unido Federal e pelo Escritorie de Advocacia
Reéu em face de sentenga que reconhecen a falta de legitimidade e de interesse processual do Ente
Federal ¢ do Ministério Publico Federal para questionar & validade da contrata¢do celebrada entre o
Municipio e o escritério de advocacia Demandados - por suposta inobservéncia da Lei n.
8.666/1993 -, extinguindo o feito sem resolugao de mérito neste ponto; e julgou procedentes em
parte os pedidos para declarar a nulidade, desde a celebragdio, tAo somente do parigrafo tnico da
clausula contratual da avenca celebrada entre 0s Réus que previu a utilizagdo dos recursos oriundos
do FUNDEF/FUNDEB para o pagamento de honorrios advocaticios contratuais pzctuados entre as
partes, de forma que tais valores sejam utilizados pelo Municipio exclusivamente para sua
finalidade constitucional. Niic houve fixagdo de honorarios sucumbenciais, em razio do disposto no
art. 18, da Lei n° 7347/85.

. 2. No que tange ao pedido principal, qual seja, 0 de nulidade do contrato de prestagiy de servigos
advocaticios celebrado entre o Municipio de Inhapi/AL e o escritério de advocacia, esta egrégia
Terceira Turma ja decidiu, em caso analogo, que "a legitimidade da Unido restringe-se a clausula
do contrato de prestagio de servigos advocaticios - celebrado entre 0 Municipio e os escritérios de
advogados com o escopo de ajuizar acdo para recebimento de valores atinentes & diferenga de
FUNDEF -, que prevé o pagamento de honoririos contratuais com verbas do FUNDEF. 5. Segundo
a referida conclusdo, 'O interesse da Unido, diante desse cenario, & manifesto; contudo, limitado a
impugnagao das cldusulas que impliquem violagdo ou vulneragio de seus interesses, naja vista que,
muito embora a agdo tenha como objeto imediate a amulagio dos referides Contratos
Administrativos, firmados entre os corréus, a pertinéncia tematica, quanto & Unido, diz respeito a
garantia de que os valores atinentes a complementagio de verbas do FUNDEB nio sejam utilizados
em diversa finalidade. Portanto, a legitimidade da Unido Federal & reconhecida, unicamente, no que
tange 4 pretensdo de impedir o destaque de honorarios em favor do Escritério de Advocacia
contratado sobre verbas do FUNDEF. Tais recursos, ainda que se incorporem no patriménio do
Municipio destinatario, estdo sujeitas 2 fiscalizagio por Orgdos Federais, em virtude da vinculagdo
de sua utilizagéio a finalidade de custear o ensino basico. Nao se trata, pois, de intromissdo federal
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na gestdo Municipal, porquanto a contratagéo do Escritério de Advocacia demandadgjg\g 0 escopo
unico de buscar, na via judicial, os recursos federais em comento, cua vinculagdo a propdsito
especifico impde a fiscalizagdo por érgios da Administracio Publica Federal. Limitada a atuagio
do Ente Federal naquilo que lhe toca - a correta destinagio das verbas do FUNDEB -, resta
esvaziada a alegagdo de intromissio Federal" (TRFS - Processo 0811306-53.2020.4.05.0000,
Agravo de Instrumento, Rel, Desembargador Federal Fernando Braga Damasceno, 3* Turma,
Julgamento: 15/07/2021).

3. Nesse toar, no processo em comento, a Unido Federal tem legitimidade apenas para impugnar a
clausula que previu o destaque dos honorarios advocaticios contratuais sobre a verba do FUNDEF,
ndo possuindo, portanto, legitimidade para se insurgir contra o restante do Contrato firmado, cuja
discussdo atrai a competéncia da Justica Estadual. Em razio da legitimidade da Unido Federal e do
seu interesse na demanda nesse ponto, a competéncia da Justiga Federal se mostra evidente.

4. Restringindo-se a essa parte do pedido, importa notar que os valores relativos ao
FUNDEF/FUNDEB, mesmo quando decorrentes de pagamento judicial, estio vinculados ao
custeio da educagdo basica e a valorizago do magistério por determinagiio constitucional e legal.

‘ Portanto, ndo se permite sua utilizaco para fazer face a despesas outras, a exemplo do pagamento
de honorérios advocaticios contratuais (REsp 1.868.935/AL, Rel. Ministro Francisco Falcdo,
Segunda Turma, julgado em 04/05/2021, Dje 10/05/2021). A permissao legal contida no art. 22, §
4°, da Lei n. 8.906/1994 cede espago quando se tem um Titulo Judicial relativo a verbas do
FUNDEF/FUNDEB, cuja destinagio especifica exige uma postura diferente do advogado na busca
pelo pagamento de seus honorarios contratuais.

5. O col. STF, inclusive, 4 teve oportunidade de se pronunciar, por meio de seu Plensrio, contra o
pagamento de honorarios contratuais com verbas do FUNDEF (Suspensédo de Tutela Proviséria
66/SP, Relator: Ministro Dias Toffoli, Sessdo Virtual de 10/04/2020 a 17/04/2020)

{6. E importanie esciarecer, no entanto que o Supremo Tribunal Federal, em recente Jjulgamento em)
(ede de Acho de Descumprimento de Préceito Fundamental (ADPF 528), de Relatoria do Ministro

(Alexandre de Moraes, com ata de julgamento publicada em 25/03/2022, apesar de ter mantido o)

@entendimento pela inconstitucionalidade do destaque das verbas destinadas a0 FUND F/FUNDEB}

{para_pagamento _de honorinios advocaticios, dada a_vinculacio constitucional desses valores)
Dara_pay m%___._wmd_—ﬂﬂ

fressalvou dessa vedagio os juros de mora legais,. por terem "natureza juridica autbnoma em relacio)
. @ natureza juridica da verba em afraso". Portanto, de acordo com esse novel entendimento do STF,

{0 valor principal do precatério_pago_pela Unido Federal aos Estados e Municipios a fitulo de)
(difereggg_s do FUNDEF/FUNDEB n#o pode ser_objeto de desconto para fins de p:z_;_ggmemo__(_i_é)
(honorarios advocaticios contratuais, ndo se estendendo essa vedacfio aos_encargos moratorios)

decorrentes desse precatGrio, que

(devidamente ajustados.)

{7. Trata-se_de decisao irrecorrivel, 8 teor _do art. 12, da Lej n. 9.882/1999, com eficécia "erga)

poderdo_servir_a_quitacio_dessa espécic de honorarios)

{omnes” e efeito vinculante, consoante previsto no art. 10, § 3°, dessa mesma lei, além de efeito "ex)

e,

8. Diante desse novo entendimento do STF, ha qQue se manter a sentenga quanto a parcela principal
do precatério a ser pago ao Municipio Réu, impedindo-se o destaque dos honordrios advocaticios
contratuais sobre esse montante, mas reconhecendo-se a possibilidade de que tal desconto seja
efetivado na parte relativa aos juros de mora, reformando-se a sentenga neste ponto,

9. Se o valor devido a titulo de juros de mora nio for suficiente para quitar os honorarios

advocaticios contratuais, o restante do pagamento devera ser perseguido de outra forma.
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10. Apelagéo do Escritbrio de Advacacia Provida em parte para reconhecer a possibilidade de
que o pagamento de honordrios advocaticios contratuais seja destacado apenas da verba
correspondente aos juros de mora incidentes sobre o valor do precatorio devido pela Unido Federal
a0 Municipio Réu, mantendo-se a sentenga na parte que vedou esse pagamenta com base no valor
principal do precatorio relativo a verbas do FUNDEF/FUNDEB. Apela¢io da Unido Federal e

Remessa Necessiria improvidas. Sem honorarios recursais, eis que ndo houve condenagio em
honorérios sucumbenciais. '

ff %
:} .
|
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VALOR DO CREDITO ESTIMADO DO MUNICIPIO
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. MEMORIAL DE CALCULO

MUNICIPIO DE SOBRADINHO - BA

|

FUNDEF - ACP

(jan. de 1998 a dez. de 2006)

VALOR ESTIMADO: R$ 29.410.619,68



dez.de

= Estado da Bahia
a& Prefeitura Municipal de Sobradinho

030308
Sobradinho - BA, 03 de Julho de 2023.

GABINETE DO PREFEITO

AIC: Comissap permanente de licitagées (CPL)

REFERENCIA: abertura de processo administrativo objetivando a contratacéo de
Servigos Advocaticios para que.patrocine demanda judicial {(cumprimentcde sentenga —
Processo n. 0050616—2?.1999.4.03.6100) visando a recuperagao dos valores do hoje
extinto Fundo de Manutengao e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valores do
Magistério - FUNDEF que deixa{‘am de ser repassados tempestivamente ao Municipio em
razao da fixacao a menor do Valcé:r Minimo Anual por Aluno — VMAA. .

Em resposta ao oficio expedido fJela Secretaria Municipal de Administragdo, no dia 30 de
junho de 2023, solicitando aE abertura de processo administrative .objetivando a
contratagéo de Servigcos Advocat:icios para que patrocine demanda judicial (cumprimento
de sentenga — Processo n. 0050616-27.1999.4.03.6100) visando a recuperagao dos
valores do hoje extinto Fundo de 'Manutengéo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental
e de Valores do Magistério — FUNDEF que deixaram de ser repassados tempestivamente
ao Municipio em razao da fixagdo a menor do Valor Minimo Anual por Aluno - VMAA,
autorizo abertura do referido proé:esso e encaminho ao setor de Licitagbes para demais
providéncias administrativas.

! " Assinado de forma digital por
REGIS CLEIVYS | Assnado deforma digal o
SAMPAIO BENTO:00290539510

BENTO:00290539510 050 20230703 124022

Regis Cleivys Sampaio Bento
PREFEITO MUNICIPAL

L
]
[
3

t

CNPJ n.° 16.444.804/0001-10 [ Av. José Balbino de Souza, 8/N [J Fone: {074) 3538.3030
Sobradinho - Bahia / E-mail: iicitacao@sobradinho,ba.gov.br



mailto:hcitacao@sobradinho.ba.gov.br

500309

MINISTERIO DA FAZENDA
Secretaria da Receita Federal do Brasil
_ Procuradoria-Geral da Fazenda Naclonal

CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA DE DEBITOS RELATIVOS AOS TRIBUTOS
FEDERAIS E A DIVIDA ATIVA DA UNIAO

Nome: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
CNPJ: 35.542.612/0001-90

Ressalvado o direito de a Fazenda Nacional cobrar e inscrever quaisquer dividas de
responsabilidade do sujeito passivo acima identificado que vierem a ser apuradas, é certificado que:

1. constam débitos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) com
exigibilidade suspensa nos termos do art. 151 da Lei n° 5,172, de 25 de outubro de 1966 -
Cddigo Tributario Nacional (CTN), ou objeto de decisdo judicial que determina sua -+ =+
desconsideragéo para fins de cerlificagéo da regularidade fiscal, ou ainda nao vencidos; e

. s

2. constam nos sistemas da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) débitos inscrit&s
em Divida Ativa da Uniao (DAU) com exigibilidade suspensa nos termos do art. 151 do CTN, ou
garantidos mediante bens ou direitos, ou com embargos da Fazenda Publica e processos de
execucao fiscal, ou objeto de decisao judicial que determina sua desconsideragéo para fins de
certificagdo da regularidade fiscal.

Conforme disposto nos arts. 205 e 206 do CTN, este documento tem os mesmos efeitos da certido
negativa.

Esta certidao é valida para o estabelecimento matriz e suas filiais €, no caso de ente federativo, para
todos os drgéos e fundos publicos da administragéo direta a ele vinculados. Refere-se a situagéo do
sujeito passivo no Ambito da RFB e da PGFN e abrange inclusive as contribuigdes sociais previstas
nas alineas 'a’ a 'd’ do paragrafo (inico do art. 11 da Lei n® 8.212, de 24 de julho de 1991.

A aceitagéo desta certiddo esta condicionada A verificacdo de sua autenticidade na Internet, nos '
enderegos <http:/ffb.gov.br> ou <http:/Mmww.pgfn.gov.br>,

Certidéo emitida gratuitamente com base na Portaria Conjunta RFB/PGFN n? 1,751, -de 2/10/2014.
Emitida és 09:12:14 do dia 03/07/2023 <hora e data de Brasilia>.

Valida até 3/12/2023

Cddigo.de controle da certidao: F344.FE69.80E3.5C83

Qualquer rasura ou emenda invatlidara este documento.

Observagbes RFB.
Contribuinte possui arrolamentc de bens, conforme Lei n°® 9532/1997.



http://rfb.gov.br
http://www.pgfn.gov.br
C6digo.de

RHEYR

CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL

Numero da Certidao: 2023.0000M135§4863 Data de Emissfo: 03/07/2023
DADOS DO REQUERENTE 'f “

CNPRJ: 35.542.612/0001-80 | . o

Certificamos, observadas as disposicéesj‘da legistagdo vigente e de acordo com os registros existentes neste 6r§ao. '
que o requerante acima identificade esta em situagédo REGULAR perante a Fazenda Publica Estadual. A referida
identificagéo nao pertence a contribuinte com inscri¢io ativa no Cadastro de Contribuintes do Estado de Pernambuco.

A presente certiddo ndo compreende débitos cuja exigibilidade esteja suspensa, nem exclui o direito da Fazenda
Publica Estadual, a qualquer tempo, cobrar valores a ela porventura devidos pelo referido requerente.

i

Esta certidao é valida até 30/09/2023 devendo ser confirmada sua autenticidade através do servigo "ARE VIRTUAL" "
. na pagina www.sefaz.pe.gov.br. ., v .
r .
! o
Invalida para licitagdo no que se refere ac fornecimento de mercadorias ou prestacio de servigos de
transporte interestadual e intermunicipal ou comunicag3o nio compreendldos na competénma tnbutaﬂa dos

municipios se o requerente supracitado estiver localizado em Pernambuco.

A
v A e
E

R v -‘I
Pégina 1 de 1 ' - ‘
1 Emitido em: 03/07/2023 10°04:48
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO 'TRABALHO

CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS TRABALHISTAS

Nome: MONTEIRC E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS (MATRIZ E FILIAIS)
CNPJ: 35.542.612/Q001-90

Certidéo n“:_31968193(2023

Expedigdo: 03/07/2023 3s 09:15:35

Validade: iﬁf&iszoz';' 180 (cento e oitenta) dias, c¢ontados da data
de sua expedigdo.

et e — e

Certifica-se gue -MONTEIRC E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS {(MATRIZ E
FILIAIS), inscrito{a) mo CNPJ sob o n°® 35.542.612/0001-90, NKO CONSTA
como inadimplente no Banco Nacional de Devedores Trabalhistas.
Certiddo emitida comfbase nos arts. 642-A e 883-A da Consclidagao .
das Leis do Trabalho, acrescentados pelas Leis ns.® 12,440/2011 e
13.467/2017, e no Ato 01/2022 da CGJT, de 21 de janeiro de 2022.
0s dados constantes desta Certiddo sdo de responsabilidade dos
Tribunais do Trabalho. .
No caso de pessoa juridica, a Certiddo atesta a empresa em relagdo
a todos os seus estakelecimentos, agéncias ou filiais.
A aceitagdo desta certidio condiciona-se i verificagdo de sua
autenticidade no pdrtal do Tribunal Supericr d¢ Trabalho na
Internet (http://www.tst.jus.br).
Certiddc emitida gratuitamente.

i
INFORMAGAO IMPORTANTE;
De Banco Nacional c¢e Devedores Trabalhistas constam os dados
necessarios & identificacgdo das pessoas naturais e juridicas
inadimplentes peranté a Justiga do Trabalhc quanto ds obrigagdes.
estabelecidas em senéenqa condenatSéria transitada em julgadc cu em
acordos judiciais Erabalhistas, inclusive no c¢oncernente aos
recolhimentos previdenciarios, a honordrios, a custas, a.
emolumentos ou a recolhlmentos determinados em lei; ou decorrentes:
de execuc¢do de acordos firmados perante o Ministéric PGklico do
Trabalho, Comissao de Conciliacdo Prévia ou demais titulos que, por
disposigdo legal, contiver forgca executiva.

e A e E—— ———— e ., = e — ———

plividas e sugestdes: cndtdtst.dus.br
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03/07/2023, 08:43 N . Consulta Regularidade de Empregador i

Voltar Imprimir o

CAILXA

CAIXA ECONOMICA FEDERAL

(

Certificado de Réguiaridade e
- do FGTS - CRF _ »

{ b
i !

Inscricdo: 35.542.6:12/0001-90 :
SO?:E" | MONTEIRO E MONTEIRQ ADVOGADOS ASSOCIADOS SC
. Enderego:  RUA RUAIENG OSCAR FERREIRA 47 47 / CASA FORTE / RECIFE / PE /
. 52061-020

]

A Calxa Econdmica Federal, no uso da atribuigdo que ihe confere o Art.

7, da Lei 8.036, de 11 de maio de 1990, certifica que, nesta data, a

empresa acima |dent|t‘ cada encontra-se em situacdo regular perante o
~ Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS.,

0 presente Certificado ndo servird de prova contra cobranca de’
quaisquer débitos referentes a contribuicdes e/ou encargos d=vudos,
decorrentes das obngagoes com o FGTS,

" Validade:21/06/2023 a 20/07/2023

Certificacdo Namera: 2023062101104168488360

i
. Informagéo obtida‘em§o3/o7/2023 08:43:36
{ .
A utilizagde deste Certificado para os fins previstos em Lel esta

condicionada a verificacio de autenticidade no site da Caixa: "
www.cailxa.gov.br

| . ) ’ ' . |
‘ https:!Joonsuﬂa-crl.caixa.gov,brlconsultac:flpagesloonsull‘laEmpregadoa]sf com o
|



https://consulta-crf.caixa.gov.br/consultacrf/pages/consultaEmpregador.jsf
http://www.caixa.gov.br

PREFEITURA DO RECIFE
A SECRETARIA DE FINANCAS N°>da Certiddo
" Secretaria Executiva de Tributag8o 140511318

Gg03
Certidio Negativa 0313
Débitos Fiscais

8. 0e ngml’nag.aﬁ @am‘om | 2_CMC 1
MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS 193.410-1
] ! &_CNPICPE }

RUR ENG OSCAR FERREIRA, 47

. 35.542.612/0001-90
BAIRRO POCO, CEP 52061-022, RECIFE-PE

5. A adeeonmcaA }
6911-70-1 SERVICQOS ADVOCATICIOS

@ :

Certifico, de acordo com a legislag¢do em vigor e em conformidade com og registros cadastrais
/ fiscais, nesta data, gque o© contribuinte de gque trata a presente certiddo estid
regularizado com o erdrio municipal no que concerne aos langamentos relatives aos tributos
municipais.

7. Ressaiva |

* % * k& o * * ¥ * W W

B Vandade/Aiantcidage ]

Esta certiddo é vélida por 60 (sessenta} dias a contar da data de sua expedi¢do e sua
autenticidade dever& ser confirmada na pégina http:iirecifeemdia.recife.pe.gov.bricertidoes

Certidao equivalente ao Certificado de Regularidade Fiscal, nos termos da Lei 8.666/93 e abrange
as esferas administrativa e judicial (divida ativa)

A Prefeitura do Recife podera cobrar e inscrever quaisquer dividas de responsabliidade do sujeito
passivo acima identificado, que vierem a ser apuradas.
‘ 0 icidad 0. Expedida.em J
.6525.8778 Recife, 04 de JULHO de 2023

81 _Cenloao emitida com base nos

29 de JUNRO de 2023
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Estado da Bahia
Prefeitura Municipal de Sobradinho

DECRETO N°. 033, DE 15 DE JUNHO DE 2023,

Dispoe sobre a nomesgio ds servidores
pare integrer a Comissio Permanerte de
Licitagdo ~ CPL, e df outras proaidendias. ™

O PREFEITO MUNICIPAL DE SOBRADINMO, £stado da 8ahia, no .50 Ce suas
atribuiges legals conferidas pelo art. 97, V, da Lei Organica do Municpio de Sobradinho/ 34,

CONSIDERANDO que a administrac3o pibfica do municipio tem necessidade de
. ’ adgquirir bens e servicos, sendo que, tais bens e servigos dependem da prévia realizagdo de cetame
licitatdrio e que, nos termos da legislagdo vigente, este procedimento deve ser conduzido por uma

comissao nomeada pelo Chefe do Poder Executivo;

CONSIDERANDO o disposto no art, 62, XVI, bem como o §4° de art.51, da Lel federal
n9. B.666, de 21 de junho de 1993;

DECRETA:

Art. 19, Ficam nomeados para compor a Comissdo Permanente de Licitagdo da
Prefeitura Municipal de Sobradinho/BA os servidores:

I - THACJANA CARLA SILVA MANGABEIRA, servidora comissionada, matricula n®.
10.467 - PRESIDENTE;

Il - NAZIRA DA SILVA OLIVEIRA MAURLECIO, servidora efetiva, matricila n®. 2409
- MEMBRO;

1Il- KATIUSCIA RIVELLI BEZERRA DA SILVA, servidor efetivo, matricula n®. 2407 -
MEMBRO;

Art. 29. Este Decreto entra em vigor na data de sua publicag3o.

Art. 39, Ficam revogadas as disposigies em sentide contrério.

. . GABINETE DO PREFEITO DO MUNICIPIO DE SOBRADINMO, ESTADO DA BAHIA, EM 15
DE JUNHO DE 2023.

Regis Cleivys Sampaio Bente
Prefeito Municipal

Méider Luiz Freitas Morelra
Procurador-Geral do Municlpio

CNPJ n.° 16.444,804/0001-10 O Av. José Balbino de Souza, SIN
Sobradinho - Bahia O Fone: {D74) 3638-3030

. .

H /N ce Este documento.esté disponibilizado no site subradinhv.ba.gov.he : I { mprensa Of icial
W W22 Dbcumento:assinado digitalmenio conforme MP r - 2.200-2 de 24/08/2001, que insiitui o infroestruturo de Chaves Poblicas Brasliaira - (CP-Brosil
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Estado d:a Bahia
Prefeitura Municipal de Sobradinho
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Sobradinho - BA, 04 de Julho de 2023.

Da: Comissdo Permanente de Licitagso

Para: Setor de Contabilidade "

Assunto: Informagéo sobre dotagéo orgamentéria para abertura de processo administrativo
objetivando a contratagdo de Ser\m;os Advocaticios para que patrocine demanda judicial
(cumpnmento de sentenca — Processo n. 0050616-27. 1999 4.03.6100) visando a recuperagéo dos
valores do hoje extinto Fundo de Manutengao e Desenvolvumento do Ensino Fundamental e de
Valores do Magistério — FUNDEF q_lue deixaram de ser repassados tempeshvamente ao Municipio
em razao da fixagdo a menor do Valor Minimo Anual por Aluno — VMAA.

Processo administrativo: 086/2023

Prezado Senhor,

Em observancia ao art. 7, inc. Ill, da lei 8.666/93 solicitamos do setor contébil a indicagdo dos
recursos orgamentarios para contratagio de Servicos Advocaticios para que parocine demanda
judicial (cumpnmento de sentenga — Processo n. 0050616-27.1999.4.03. 6100) visando a
recupera(;ao dos valores do hoje extinto Fundo de Manutengio e Desenvolvimento -do Ensino
Fundamental e de Valores do Magistério — FUNDEF que deixaram de ‘ser repassados
tempestivamente ac Municipio em razdo da fixagdo a menor do Valor Minimo Anual por Aluno —
VMAA.

Caso exista prev:sao favor mdrcar a fonte do recurso correspondente a reserva no valor de R$
4.411.592, 96 {Quatro milhdes, quatrocentos e onze mil, quinhentos e noventa e dois reais e

noventa e cinco centavos).

Atenciosamente,

haciana ®arla Siiva M gabeira
. Presid a CPL

Nazira da Stlv—'OWélra Maurlcio Katiucia Rivelli Bezerra da Silva
MEMBRO CPL i MEMBRO CPL

i
|
CNPJ n.° 16.444.804/0001-10  Av. José Balbino de Souza, SIN [ Fone: {074) 3538:3030
Sobradinho - Bahla { E-mail: Ilcltacao@sobradmho ba.gov.br

i
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Estado da Bahija
Prefeitura Municipal de Sobradinho

o
<
o
)
et
o

PARECER CONTABIL

Sobradinho - BA, 04 de Julho de 2023.

Do: Setor de Contabilidade
Para: Comissdo Permanente de Licitagdo
Assunto: Resposta ao Processo Administrativo n® 086/2023

Senhor Presidente,

Em resposta & solicitagéo formulada por vossa senhoria, a respeito da existéncia de dotagdo
orgamentaria para custear despesas relativas a contratagdo de Servigos Advocaticios para que
patrocine demanda judicial (cumprimento de sentenga — Processo n. 0050616-27.1998.4.03.6100)
visando a recuperagdo dos valores' do hoje extinto Fundo de Manuten¢so e Desenvolvimento do
Ensino Fundamental e de Valores do Magistério — FUNDEF que deixaram de ser repassados
tempestivamente ao Municipio em razdo da fixagdo a menor do Valor Minimo Anual por Aluno -
VMAA. 1

O valor total de honorérios- contratuais estimado é de R$ 4.411.592,95 (Quatro milhoes,
Quatrocentos e onze mil, quinhentos e noventa e dois reais e noventa e cinco centavos),
tenho a informa-lhe que: \ ‘

a) Existe previsdo orgamentaria para o valor da contratagdo e a mesma encontra-se reservada;
b) A Dotagéo orgamentaria que correra tal despesa é:

Orgéo: 02.05.001 - Fundo Municipal de Educagéo

Projeto/atividade: 12.361.444.2.083 - Gestio dos Recursos da Educagdo — PRECATORIO DO
FUNDEF ' o

Elemento de despesa: 3.3.90.39.00 - Outros Servigos de Terceiros — Pessoa Juridica
i
Fonte: 15440000

Atenciosamente,

Wanderlan Ribeiro da Silva

i Matricula 14009
Setor de Contabilidade

. E
CNPJ n.° 16.444.804/0001-10 I§ Av. José Balbino de Souza, $/N 1 Fone: {074} 3538-3030
Sobradinho - Bahia / E-mail: licitacao@sobradinho.ba.gov.br

i
1
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Estado da Bahia .
Prefeitura Municipal de Sobradinho

090317

PROCESSO ADMINISTRATIVO: 086/2023
' INEXIGIBILIDADE: 013/2023

DA JUSTIFICATIVA DA INEXIGIBILIDADE: Trata-se de um servigo de natureza singular. onde a competicso
seria inviavel, devido aoc grau de éonﬁabilidade necessario para prestagdio dos servicos. Foi inserida
documentagdo suficiente para confirmac;:éo da notoria especializagdo, como atestados de capacidades técnicas,
certificados de graduagdo e pés-gradpagéo inerentes & area de atuagdo, bem comc de cursos técnicos
condizentes com 0 6bjeto da contratag:écia. - '
DA RAZAO DA ESCOLHA DO FORNE:CEDOR: A empresa a ser contratada é uma tradicional prestadora dos
servicos objeto desta contratagdo, atuiando com conduta exemplar em diversos municipios, sem nada que
.desabone a sua conduta. Por ser um
profissionais altamente qualificados e

escritorio especializado, com notéria experiéncia no mercado, e com

i

aptos a atender a todas as necessidades da Administragcdo Publica
Municipal, imprescindiveis a efetiva gestdo publica municipal. isso, agregado a situagdo regular de toda
documentagéo pertinente a habilitaggo juridica, fiscal e trabalhista, justificam sua escolha.

Assim justifica-se a escolha do fdrriecedor tendo em vista que os servigos almejados s3o caraderizados como
singUlares € ainda executados por profissionais de notéria especializagao.

DA JUSTIFICATIVA DOS PREGOS: Junto a solicitagio da contratagdo est3o presentes Extratos de
Inexigibilidade de Licitagio de contratagdes similares, e Termos de Homologagdo e Adjudicasio de Inexigibilidade
de servigos de contratagdes similares ac objeto contratado, anexado aos autos, justificando assim o prego
proposta pela ém presa a ser dontratada.

PARECER TECNICO DA CPL: Ratificamos a legalidade do processo de inexigibilidade de icitagbes, amparado
. no art. 25, inc. Il, combinado com o art. 13, inc. lll, da lei 8.666/93, face ao atendimento de tcdos os pré-requisitos
legais. Sendo assim, ndo ha, impediment"o de ordem legal para o acolhimento da postulagéo de inexigibilidade

1
Sobradinho - BA, 05 de Jullfo de 2023.

)

. Pas. | .
Thaciana Carla Silva Mangabeira
i PRESIDENTE C

]
Nazira dzSifva-Oliveira Mauricio Katiucia Rivelli Bezerva da Silva
MEMBRO CPL MEMBRO CPFL

¢

CNPJ n.® 16.444.804/0001-10 17 Av. José Balbino de Souza, SIN 1] Fone: (074) 3532-3030
Sobradinhe - Bahia / E-mail: licitacao@sobradinho.ba.gov.br
1
i
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MINUTA DE CONTRATO

Termo de Contrato de prestagéio de sarvigos que entre si
fazem o MUNICIPIO DE SOBRADINHO - BA e a Empresa
XK KIOXIXNK K XXX,

Contrato n® xo0/xxx

A PREFEITURA MUNICIPAL DE SOBRADINHO - BA com sede na Av. José Balbino de
Souza, s/n°, Centro, Sobradinho/BA — CEP n®. 48.925-000, inscrita no CNPJ/MF sob o n°
16.444.804/0001-10, neste ato representada pelo Prefeito, Sr. REGIS CLEIVYS SAMPAIO
BENTO, inscrito no CPF 'n® 002.905.395-10 e portador do RG n°® n°® £66308970 SSP/BA,
doravante designado simplesmente de CONTRATANTE, e a oaessoa juridica
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXOXXXXXX, estabelecida  000000KXXXXXXXXXXXXXX, inscrita no
CNPJ/MF sob 0 n® xxxXooxXXXXXXXX, com endereco eletronico xxxxxxxxxxxxx, doravante
designada CONTRATADA, neste ato representada XXO00OOXXXCOOCOCXXXXX, tendo em vista o
que consta no Processo administrativo n® 0xx/202x e em observancia as d'sposigdes da Lei n°
8.666, de 21 de junho de 1993 e na Lei n® 8.078, de 1990 - Cédigo de Defzsa do Consumidor,
resolvem celebrar o presente Termo de Contrato, decorrente da inexigibilidade de licitagdo n°
0xx/202x; mediante as cldusulas e condi¢des a seguir enunciadas.

CLAUSULA PRIMEIRA - FUNDAMENTO LEGAL E PUBLICAGAO

1.1 - O presente Contrato tem embasamento legal na lei 8.666/93, art. 25, inc. Il, combinado
com o art. 13, inc Ill, e art. 26, paragrafo Unico.

CLAUSULA SEGUNDA — DO OBJETO

2.1 - A CONTRATADA, em face do presente instrumento contratual otriga-se a prestar
servigos juridicos especializados visando & Contratagdo de Servigos Advocaticios para que
patrocine demanda judicial (cumprimento de sentenga - Processo n. 0050616-
27.1999.4.03.6100) visando a recuperagao dos valores do hoje extinto Fundo rde Manutengéo e
Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valores do Magistério - FUNDSF que deixaram
de ser repassados tempestivamente ac Municipio em razdo da fixagdo & menor do Valor
Minimo Anual por Aluno = VMAA,

CLAUSULA TERCEIRA - DO FATO GERADOR CONTRATUAL

O presente instrumento contratual foi aulorizado pelo competente Processo Licitatério,
instaurado na modalidade de Inexigibilidade de Licitagdo, em estrita conform dade ao prescrito
no Art. 25, inciso I, da Lei n° 8.666, de 21 de junho de 1993 e suas alleragdes posteriores.
CLAUSULA QUARTA - DA RESPONSABILIDADE TECNICA

2.1, Serdo responsaveis técnicos pela execugio do presente contrato:
1. XOKXXXXOXXXXXXNXXXXXX

Pagina1deé




- Prefeitura Municipal de Sobradinho
Estado da Bahia

GU0319

CLAUSULA QUINTA - DOS HONORARIOS

61 - Em razdo dos servigos descritos na CLAUSULA SEGUNCA, serdo pagos ao
CONTRATADOQ honorarios advocaticios na proporgéo de R$ 0,15 (quinze centavos) para cada
R$ 1,00 (um real) recuperado aos Cofres Municipais.

§ 1°. Estima-se que o valor total de recuperagao em favor do Municipic é de R$ xxxxoxxxx
(XXX XOCEXXXXXX), representando os honordrios contratuais 0 montante estimado de R$
XOXXIXKXXXRXX (XXXXXHXXHXKAXXXXXXXXXKX).

§2° Os ~\;ralores mencionados no paragrafo anterior sdo meramente estimativos, restando sua
fixagéo final a partir da fase de liquidag&o/cumprimente de sentenga.

§ 3° Os honorérios serdo adimplidos com verba prépria do Municipio ou através de Juros de
Mora decorrentes da expedigéo do Precatério, eis que, conforme enterdimento do STF nos
autos da ADPF 528, estes sa@o desvinculados da destinagéo constitucional do crédito principal
do FUNDEF,"

CLAUSULA SEXTA - DA DOTAGAO ORCAMENTARIA
6.1 - A Dotagéo orgamentaria que correrd tal despesa é:

Orgio: -
Projeto/atividade:
Fonte:

Elemento de despesa:

CLAUSULA SETIMA — FISCALIZAGAO

7.1. O Senvigo ser4 fiscalizado pela servidora . Matricula n° .
7.2. E facultado a CONTRATANTE rejeitar a prestagdo dos servigos, objeto deste Termao, no
todo ou em parte, desde que os servigos a serem prestados estejam em deszcordo com as
especificagbes e condigdes exigidas no respectivo edital e pela credenciada ofertados.

7.3. CompetirdA aoc CONTRATANTE proceder ao recebimento da conclusdo dos servigos
solicitados, auditoria e controle da execugédo do servigo.

7.4. O acompanhamento e a fiscalizagfio da execugdo do contrato consistem na verificagdoc da
conformidade da prestagio dos servigos e da alocagdo dos recursos necessarios, de forma a
assegurar o cumprimento do ajuste, devenda ser exercidos por um ou mais representantes da
Contratante, especialmente designados, na forma dos arts. 67 e 73 da Lei n° 8.666, de 1993,
75. O representante da Contratante devera ter a experiéncia necessaria para o
acompanhamento e controle da execugio dos servigos.

7.6. O fiscal técnico podera realizar avaliagdo didria, semanal ou mensal, desde que o periodo
escolhido seja suficiente para aferir o desempenho e qualidade da prestagio cos servigos.

7.7. O representante da Contratante devera promover o registro das ocorréncias verificadas,
adotando as providéncias necessérias ao fiel cumprimento das clausulas contratuais, conforme
o disposto nos §§ 1° e 2° do art. 67 da Lei n° 8.666, de 1993. X

7.8. O descumprimento total ou parcial das demais obrigagdes e responsabilidades assumidas
pela Contratada ensejara a aplicagéo de sangdes administrativas, previstas neste termo e na
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legislagéo vigente, podendo culminar em resciséo contratual, conforme disposto nos artigos 77
e 80 da Lei n® 8.666, de 1993.

7.8. A fiscalizagdo de que frata esta clausula nio exclui nem reduz a responsabilidade da
Contratada, inclusive perante terceiros, por qualquer irregularidade, ainda que resultante de
imperfeigdes técnicas, vicios redibitérios, ou emprego de material inadequado su de qualidade
inferior e, na ocorréncia desta, nao implica em corresponsabilidade da Contratante ou de seus
agentes e prepostos, de conformidade com o art. 70 da Le| n° 8.666, de 1993.

CLAUSULA OITAVA - DAS OBRIGAGCOES

8.1 - Constituem obrigagdes da CONTRATANTE:

a) proporcionar todas as condigdes para que a CONTRATADA possa desempenhar seus
servicos de acordo com as determinagdes do Contrato:

b} exigir o cumprimento de todas as obrigagbes assumidas pela CONTRATADA, de acordo
com as clausulas contratuais e os termos de sua proposta;

c) notificar a CONTRATADA por escrito da ocorréncia de eventuais imperfeigées no curso da
execugao dos servigos, fixando prazo para a sua corregao;

d) pagar 8 CONTRATADA o valor resultante da prestacdo do servigo, na forma co contrato:

8) zelar para que durante toda a vigéncia do contrato sejam mantidas, em compatibilidade com
as obrigagbes assumidas pela CONTRATADA, todas as condigdes de habilitagioc e
qualificagao exigidas na licitagdo;

f} Quando em visita 4 sede da CONTRATANTE, para a execugao deste contrafs, a mesma ira
arcar com as despesas de locomog#io, hospedagem e alimentagdo dos técnicos da
CONTRATADA.

8.2 - Constituem obrigagdes da CONTRATADA:

a) executar os servigos conforme especificagbes da sua proposta, com os recursss necessarios
ao perfeito cumprimento das clausulas contratuais;

b) arcar com a responsabilidade civil por todos e quaisquer danos materiais e morais causados
pela agdc ou omissdo de ‘seus empregados, trabalhadores, prepostos ou rapresentantes,
dolosa ou culposamente, & Unido ou a terceiros;

c) utilizar empregados habilitados e com conhecimentos avangados dos servigos a serem
executados, de conformidade com as normas e determinagbes em vigor;

d) apresentar 8 CONTRATANTE, quando for o caso, a relagdo nominal dos empregados que
adentrardio o0 Orgdo para a execugdo do servico, os quais devem estar devidamente
identificados por meio de crachd, se necessario;

) responsabilizar-se por todas as obrigagBes trabalhistas, sociais, previdenciarizs, tributarias e
as demais previstas na legislagdo especifica, - cuja inadimpléncia ndo transfere
responsabilidade & Administragao;

f) instruir seus empregados quanto a necessidade de acatar as orientagdes da Administragéo,
inclusive quanto ao cumprimento das Normas internas, quando for o caso;

g) relatar & Administragéo toda e qualquer irregularidade verificada no decorrer da prestacéo
dos servigos; _ -

h) n&o permitir a utiizagdc de qualquer trabalho do menor de dezesseis anos, exceto na
condigdo de aprendiz para os maiores de guatorze anos; nem permitir a utilizagao do trabalho
do menor de dezoito anos em trabalho noturno, perigoso ou insalubre;

i) manter durante toda a vigéncia do contrato, em compatibilidade com as obrigacdes
assumidas, todas as condigdes de habilitagéio e qualificagdo exigidas na licitaggo:

j} ndo transferir a terceiros, por qualquer forma, nem mesmo parciaimente, as obrigagtes
assumidas, nem subcontratar quaiquer das prestagles a que esta obrigada;
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k) arcar com o dnus decorrente de eventual equivoco no dimensionamento dos quantitativos de
Sua proposta, inclusive quanto aos custos varidveis decorrentes de fatores futuros e incertos,
devendo complementa-los, caso o previsto inicialmente em sua proposta nao seja satisfatorio
para o atendimento ao objeto da licitagao, exceto quando ocorrer algum dos eventos arrolados
nos incisos do § 1° do art. 57 da Lei n° 8.666, de 1993.

CLAUSULA NONA - DOS DIREITOS DAS PARTES

9.1. Além daqueles definidos nas clausulas anteriores, séo direitos das partes:

9.1.1 - Da Contratante:

a) Receber os servigos na forma como definida na cldusula segunda;

b) Receber, quando solicitado, relatérios das atividades realizadas;

c) Solicitar documentos necessarios a habilitagéio da Contratants;

d) Ter copia de qualquer documento solicitado relativo & execugéo do objeto do contrato;

e) Alterar o Contrato com as devidas justificativas, nos casos enumerados ncs incisos | e |l e
alineas do art. 65, da Lei 8.6666/93:

f} Exigir o cumprimento fiel do contrato pelas partes, de acordo com as Clausulas avengadas € as
normas desta Lei, respondendo cada uma pelas consequéncias de sua inexecugdo total ou parcial
Art. 66, da Lei 8.666/93.

g) Obrigar o Contratado a reparar, corrigir, remover, reconstruir ou subslituir, as suas expensas, no
total ou em parte, o objeto do Contrato em que se verificarem vicios, defeitcs ou incorregbes
resultantes da Execugdo dos servigos.

h) Responsabilizar o Contratado pelos danos causados diretamente a Administracdo ou a terceiros,
decorrentes de sua culpa ou dolo na execugdo do Contrato, ndo excluindo ou reduzindo essa
responsabilidade a fiscalizagdo ou o acompanhamento pelo orgdo interessado, Art. 7° da Lei
8.666/93, _

i) Rejeitar no todo ou em parte o servico executado em desacordo com o confrata (Art.76 da Lei
8.666/93).

i) A Rescisao unilateral do contrato nos termos do que estabelece o paragrafo primeiro, da Cldusula
Primeira deste Instrumento (Art. 77da Lei 8.666/93).

9.1.2 - Da Contratada: S

a) Receber os honorarios na forma pactuada;

b} Receber as comunicagbes judiciais referentes aos processos judiciais em prazo razoavel para o
cumprimento do seu contetido;

¢) Requisitar da Administragdo certificado dos resultados positivos dos servigos;

d) Em caso de rescisdo, com base nos incisos XI| a XVIl do Art. 78 da Lei 8.6666/93, sem que
haja cuipa do contratado, sers este ressarcido dos prejuizos regulamentares comprovadas que
houver sofrido, tendo ainda direito ao Pagamentos devidos pela execugdo do Contrato até a data
da resciséo;

e) Rescindir o Contrato, em caso de supressdo, por parte da Administragdo, de servicos
acarretando modificagdo do valor inicial do Contrato além do limite permitido no § 1° do Art. 65 da
Lei 8.666/93;

f) Suspender o Contrato, em caso de atraso de pagamento superior a noventa dias, até que seja
normalizada a situagéo (Art. 78, XV, da Lei 8.666/93).

g) Direito a prorrogacdo do Contrato, ocorrendo impedimento, paralisacdo ou sustacdo do
Contrato, o cronagrama de execucéo ser4 prorrogado automaticamente por igual tempo Art. 79, §
5° da Lei 8.666/93.

h) Direito a indenizagdo no caso de nulidade do Contrato, se este houver executada até a data em
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que ela for declarada e por outros prejuizos regularmente comprovados, contando que nio ihe
seja imputavel! (Art. 59 § tnico, da Lei 8.666/93),

§ 1°. Em havendo alteragéo unilateral do contrato pela Contratante, que aumente os encargas do
Contratado, a Administragdo devers restabelecer, por aditamento, o equilibrioc econdmico-
financeiro inicial Art. 65 § 6°, da Lei 8.666/93.

§ 2°. Sera de responsabilidade do Contratado os encargos trabalhistas, previdenciarios, fiscais e
comerciais resultantes da execugdo do Contrato (Art. 71 “caput” da Lej 8.666/93),

§ 3° A Inadimpléncia do Contratado, com referéncia aos encargos estabelecidos no paragrafo
anterior, nao transfere 3 Administragdo Publica a responsabilidade por seu pagamento, nem
podera onerar o objeto do Contrato oOu restringir a regularizagéo.

CLAUSULA DECIMA - EXCLUSIVIDADE

10.1 - Este Contrato nao importa em exclusividade na prestagdo de servigos por parte da
CONTRATADA.

CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA - RESCISAO

11.1 - O presente Termo de Contrato podera ser rescindido nas hipdteses previstas no art. 78
da Lei n® 8.666, de 1993, com as consequencias indicadas no art. 80 da mesma Lei, sem
prejuizo das sangdes aplicaveis,

11.2 - E admissivel a fusdo, cisdo ou incorporagéo da contratada com/em outra pessoa juridica,
desde que sejam observados pela nova pessoa juridica todos os requisitos de habilitagéo

11.3 - Os casos de rescisdo contratual serdo formalmente motivados, assegurando-se 3
CONTRATADA o direito & prévia e ampla defesa; '

11.4 - A CONTRATADA reconhece os direitos da CONTRATANTE em caso de rescisdo
administrativa prevista no art. 77 da Lei n° 8.666, de 1993.

CLAUSULA DECIMA SEGUNDA - DA VIGENCIA

12.1 - O contrato sera por escopo, e terd a vigéncia de 12 (doze) meses, podendo ser
prorrogade mediante termo aditivo por igual periodo, tendo, contudo, a sua extingéo operada
somente com a conclusédo do objeto e o seu recebimento pela administragéo.

CLAUSULA DECIMA TERCEIRA — DAS DISPOSICOES FINAIS

13.1 - O presente contrato obriga diretamente as partes e seus sucessores, aos quais serio
transferidos os direitos e obrigagdes ora estipulados.

13.2 - O presente Contrato podera ser modificado, alterado ou aditado, através de documento
escrito, devidamente subscrito pelas partes contratantes.

13.3 - O presente contrato, comrnétureza de titulo executivo extrajudicial, nos termos dos arts,
781 e 784, inciso |l do Cédigo de Processo Civil, obriga as partes e também seus sucessores
eletivos em todas as obrigagbes aqui assumidas. .
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CLAUSULA DECIMA QUARTA- DO FORO
14.1 - As partes elegem o Foro de Sobradinho/BA conio o competente para dirimir guaisgJer
davidas efou divergéncias que porventura venham a ocorrer em virtude do cumprimerto ¢a
presente contrato, em detrimento de qualquer outro por mais privilegiado que se configure.
E'por estarem assim justas e acordes, assinam as partes este instrumento er: 02 (cuas} v as,
na prasenca das testemunhas abaixo, para que produza seus efeitos legais e administrativos.

Sobradinho - BA, xx de xxxoxx de 20xx.

MUNICIPIO DE SOBRADINHO - BA
YXIOKXXXXX XXX KKXX
Contratante

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXNKXKXXKKX
Contratada .

TESTEMUNHAS:

1- . = ‘ .
Nome: '-
CPF/MF n.°

2- !
Nome: !
CPF/MF n°
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Sobradinho — BA, 05 de Julho de 2023.

Da: Comissao Permanente de Licitagdo

Para: Procuradoria Juridica efou Assessoria Juridica

Assunto: Contratagiic de Servigos Advocaticios para que patrocine demanda judicial (cumprimento de
sentenca — Pracesso n. 0050616-27.1999.4.03.6100) visando a recuperagao dos valores do hoje extinto
Fundo de Manuteng&io e Desenvolvimento. do Ensino Fundamental e de Valores do Magistério - FUNDEF
que deixaram de ser repassados tempestivamente ao Municipio em raz3o da fixagdo a menor do Valor
Minimo Anual por Aluno — VMAA,

Processo Administrativo: 086/2023

Em conformidade com Lei Federal 8.666/93, mas precisamente no seu art. 26, paragrafo Unico, solicito que
seja previamente examinada a solicitagdo para contratagdo através de inexigibilidade de licitagdo, € que seja
elaborado um parecer juridico para que o mesmo transcoma dentro dos tramites legais e lisura
admvinistrativa.

Informamos que foi utilizada como fuqdamentagéo legal para esse processo de inexigibilicade o art. 25,
Inciso I, combinado com o art. 13, inc. Il da Lei Federal 8.666/93.

;
Segue em anexo todo Processo Administrativo contendo a solicitagéo de despesa da unidade requisitante,
habilitagéo juridica e fiscal, documentagao de comprovagdo de notéria especializagéo, razdo da escolha do
executante, justificativa para contratagét} por inexibilidade, proposta comercial € documentos que justificam o
valor da contratagdo. Seguem também a indicagéo de recursos or¢amentarios e minuta de contrato para

“

devida apreciagao. _ S

Caso opine favoravelmente pela confratagéo favor encaminhar parecer juridico favoravel para que a
autaridade superior ratifique o ato de in:exibilidade e proceda com a devida publicidade, face ao disposto no
art. 26, da Lei n°. 8.666/93. o)
2:
Sem mais para o momento, aproveitd a oportunidade para renovar meus sinceros volos de estima e
consideracgao. !

1 Atenciosamente,
i

Thaciana Carla Silva Mangabeira
: Presidente L

|
CNPJ 1.° 16.444.804/0001-10 b Av. José Balbino de Souza, S/N 3 Fone: {074) 3538-3030
Sobradinho - Bahia / E-mall: licitacao@sobradinho.ba.gov.br

!
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PROCESSO ADMINISTRATIVO: 086/2023
INEXIGIBILIDADE N° 013/2023

PARECER JURIDICO

E Assunto: Contratacgo por

inexigibilidade.  Servicos  técnicos

especializados para patrocinio  de
i "- demanda judicial visando 0
! Cumprimento da Sentenca proferida nos
. autos da Agio n°.  0050616-
27.1999.4.03.6100, visar.do a
recuperagao de valores do hcje extinto
Fundo de Manutenggo e
Desenvolvimento do Ensino
Fundamental e de Valores do Magistério
— FUNDEF que deixaram de ser
repassados tempestivamente ao
Municipio em razdo da fixacdc a menor
. do Vvalor Minimo Anual por Aluno -
l VMAA. Singularidade da Atividade.
! Notoria Especializagio. Inviabilidade
‘ objetiva de competicio. Possitilidade.

1. DA CONSULTA

Os presentes autos versam sobre a possibilidade de contratacio de
pessoa juridica para prestacio de servigos técnicos de assessoria e consultoria juridica
especializada “para patrocinio de demanda judicial visando o Cumprimento da
Sentenca proferida nos autos da AG3do n°. 0050616-27.1999.4.03.6100, visando a
recuperacao de valores do hoje extlnto Fundo de Manuteng3do e Desenvolvimento do
Ensino Fundamental e de Valores do Magistério — FUNDEF que deixaram de ser
repassados tempestivamente ac Municipio em razdo da fixacdo a menor do Valor
Minimo Anual por Aluno - VMAA”,

I1 . DA FUNDAMENTACAO i
Como regra, a :Administracdo Publica para contratar Servigos ou
adquirir produtos, ou produtos e ‘servigos encontra-se obrigada a realizar previamente .

e A
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processos licitatdrios, nos termos do artigo 37, inciso XXI, da Constituicio Federal e
do artigo 2° da Lei n° 8.666/1993.

A previsdo legal da obrigatoriedade de licitar funda-se em dois
aspectos basilares, sendo o primeiro baseado em estabelecer um tratamento igualitario
entre os interessados em contratar, como forma de realizacdo do principio da
impessoalidade, da isonomia e da moralidade; ja o segundo, revela-se no propdsito do
Poder Publico de alcangar a proposta que lhe seja mais vantajosa.

Todavia, existem certas situagbes que o gestor publico, embora
podendo realizar 0 processo de licitagdo, em virtude da existéncia de determinadas
excegdes, podera dispensar a realizacdo do certame (discricionariedade), como s&o 0s
Casos previstos no artigo 24 da Lei n® 8.666/93, que descreve as hipdteses de licitagdes
dispensaveis.

Noutros casos, 0 administrador se encontrara diante de situacGes, ora
faticas, ora juridicas, que o impossibilitardo de realizar licitagio, como eriumera o
artigo 25 da legislagao supracitada, que prevé as hipdteses de inexigibilidade.

As hipdteses legais de inexigibilidade estdo previstas no artigo 25, da
Lei n© 8.666/93, que assim dispde:

“Art. 25. E inexigivel a licitacio quando houver inviabilidade de
competicao, em especial:

I - para aquisi¢do de materiais, equipamentos, ou géneros que
s6 possam ser fomnecidos por produtor, empresa ou
representante comercial exclusivo, vedada a preferéncia de
marca, devendo a comprovacdo de exclusividade ser feita
através de atestado fornecido pelo drgdo de registro do comércio
do local em que se realizaria a licitacdo ou a obra cu o servico,
pelo Sindicato, Federagdo ou Confederagao Patronal, ou, ainda,
pelas entidades equivalentes;

IT - para a contratacao de servigos técnicos enumerados no art.
13 desta Lei, de natureza singular, com profissionais ou
empresas de notéria espedializacio, vedada a inexigibilidade
para servigos de publicidade e divulgacdo;

III - para contratacao de profissional de qualquer setor artistico,
diretamente ou através de empresdrio exclusivo, desde que
consagrado pela critica especializada ou pela opinidc publica”.

No caso em debate, por forga do artigo 25, inciso II, procede-se a
contratagdo por inexigibilidade desde que se trate de servico técnico enumerado no
artigo 13, qualificados pela singularidade da atividade, pela notdria especializagdo e
pela inviabilizacdo da competicio. 5
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Ja o artigo 13, prevé expressamente dentre os servigos técnicos cuja
realizagdo de licitacio € inexigivel, as assessorias ou consultorias técnicas e 0s servicos
de auditorias financeiras ou tributarias, sendo vejamos:

“Art. 13. Para os fins desta Lei, consideram-se servicas técnicos
profissionais especializados os trabalhos relativos a:

I - estudos técnicos, planejamentos e projetos basicos ou
executivos;

II - pareceres, pericias e avaliacbes em geral;

ITI - assessorias ou consultorias técnicas e auditorias financeiras
ou tributarias; (Redacdo dada pela Lei n© 8.883, de 1994)

IV - fiscalizagdo, supervisao ou gerenciamento de obras ou
servicos,;

V - patrocinio ou defesa de causas judiciais ou administrativas;
VI - treinamento e aperfeicopamento de pessoal;

VII - restauracao de obras de arte e bens de valor historico.
VIII - (Vetado). (Incluido pela Lei n© 8.883, de 1994)

§ 19 Ressalvados os casos de inexigibilidade de licitacdo, os
contratos para a prestacdo de servigos técnicos profissionais
especializados deverdo, preferencialmente, ser celebrados
mediante a realizacdo de concurso, com estipulacio prévia de
prémio ou remuneragao.

§ 29 Aos servigos técnicos previstos neste artigo aplica-se, no
que couber, o disposto no art. 111 desta Lei.

§ 3¢ A empresa de prestacdo de servigos técnicos especializados
que apresente relagdo de integrantes de seu corpo técnico em
procedimento licitatdrio ou como elemento de justificacdo de
dispensa ou inexigibilidade de licitagao, ficara obrigada a garantir
que os referidos integrantes realizem pessoal e diretamente os
servigos objeto do contrato”.

Aqui cabe ressaltar que, no que se refere especificamente 3
contratacdo de servigos advocaticios, existe previsdo legal expressa quanto a
caracterizagdo de tais servigos como técnicos e singulares.

Esta previsdo esta contida no art. 39-A, da Lei Federal n°. 8.906, de
04 de jutho de 1994, incluido pela Lei Federal n®.14.039, de 17 de agosto de 2020, o
qual possui a seguinte redacdo:

“Art. 39-A. Os servigos profissionais de advogado sdo, por sua
natureza, técnicos e singulares, quando comprovada sua notoria
especializagdo, nos termos da lei. X
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Paragrafo Unico. Considera-se notdria espedializacio o
profissional ou a sociedade de advogados cujo conceito no
campo de sua especialidade, decorrente de desempenho
anterior, estudos, experiéncias, publicagbes, organizacdo,
aparelhamento, equipe técnica ou de outros requisitos
relacionados com suas atividades, permita inferir que o seu
trabalho € essencial e indiscutivelmente o mais adequado a plena
satisfacdo do objeto do contrato.”

Vé-se, portanto, que a propria legislaciio especifica as hipoteses de
excecdo a regra oferecendo uma margem de acdo ao administrador, a quem confere
. a discricionariedade para contratar por inexigibilidade servicos advocaticios, os quais
possuem natureza técnica e singular, sem despeitar o ordenamento juridico, desde
que o profissional demonstre possuir notdria especializagio.

Da andlise sistematica do artigo 25 ¢/c com o artigo 13 da Lei Federal
n%. 8.666/1993 c/c art. 3°-A, da Lei Federal n°. 8.906/1994, a realizacio de processo
licitatdrio poderia representar um obstaculo ao atingimento satisfatorio do interesse
publico, pois a competi¢do ndo significaria 0 melhor critério para escolha da proposta
mais vantajosa ao Poder Publico, dada a singularidade da atividade, a notdria
especializacdo e a inviabilidade objetiva da competi¢io. Entretanto, imprescindivel o
atendimento dos requisitos impostos pela legislacio aplicavel.

No caso em apreco, onde se busca a contratagdo de pessoa juridica

para a prestacdo de servicos técnicos especializados de assessoria e consultoria

. juridica especializada para o “para patrocinio de demanda judicial visando o
Cumprimento da Sentenga proferida nos autos da Acdo n°. 0050616~
27.1999.4.03.6100, visando a recuperacdo de valores do hoje extinto Fundo de
Manutencgo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valores do Magistério —
FUNDEF que deixaram de ser repassados tempestivamente ao Municipio em razio da
fixagao a menor do Valor Minimo Anual por Aluno — VMAA”, vé-se que € impossivel
aferir, mediante processo licitatorio, o trabalho intelectual prestado, pois trata-se de
prestacdo de servigo de natureza singular, mostrando-se patente a inviabilidade da

competicao.

A singularidade dos servicos prestados pela Assessoria Juridica em
comento, consiste em seus conhecimentos individuais, estando ligada a cajacidade
técnica profissional, sendo inviavel escolher o melhor profissional, para prestar servigos
de natureza intelectual, por meio de licitagdo, pois tal mensuracdo ndo se funda em
critérios objetivos como o de menor prego. No caso em apreco a equipe técnica é
composta por profissionais especializados € com larga experiéncia demonst-ada nos

&
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atestados de capacidade técnica e comprovantes de participacdo em cursos e
seminarios.

No presente caso, os servigos técnicos profissionais especializados sdo
servicos que a Administracdo deve contratar sem licitacdo, pois trata-se de prestacdo
de servico profundamente marcado pelo elemento da confiabilidade, principalmente
quanto estejam envolvidos assuntos de mais alta relevancia politico-administrativa.

Apreciando ainda o artigo 25, § 19, da lei de Licitages, resta
delimitado o conceito de notdria especializagdo do profissional ou da empresa para fins
de contratacdo pela Administragdo Publica, com respaldo em desempenhos anteriores,
estudos, experiéncias, publicagdes, organizacdo, aparelhamento e equipe técnica, o
que é possivel aferir da documentagio anexa aos autos do processo administrativo.

Desta forma, n3o resta duvida sobre a legalidade da contratacdo para
prestacao de servicos técnicos especializados de assessoria e consultoria juridica
especializada em Direito Tributario com o objetivo de verificar e acompanhar a
apuragao do indice de valor adicionado, por inexigibilidade, vez que os documentos
apresentados sao suficientes para demonstrar que a empresa e equipe técnica que a
compde sdo detentores de notdria especializacdo, conforme preconizam os dispositivos
legais.

Noutro giro, o nobre Tribunal de Contas dos Municipios do Estado da
Bahia, sob a relatoria do Conselheiro Raimundo Moreira, considerou a existéncia de
um terceiro elemento que justifica a referida contratacdo via inexigibitidade, qual
seja 0 elemento da confianga. Vejamos: “Entretanto, a par da singularidade do objeto
contratado e da notdria especializacio da empresa, passou a admitir este Tribunal,
com base em ensinamentos de diversos e renomados administrativistas, além de
decisbes dos Tribunais Superiores, um terceiro componente consubstancziado na
confianga ou fidicia do gestor que, de certa forma, minimiza a exigéncia daquelas
qualificacbes, ganhando énfase, em consequéncia, a razoabilidade e economicidade
das despesas”. (Processo TCM/BA n°© 08925e18).

Nesse mesmo sentido, o ministro do Superior Tribunal de Justica
Napoledo Nunes Maia, acertadamente, pontuou que todas as vezes que ©
Administrador PGblico convoca diretamente, para um servigo especifico, a
singularidade esta automaticamente vertida na relacdo, vez que a confianca, por ser
elemento integrativo e fundamental entre as partes, torna, por si s, Unica a
contratacao.
X

3 . PARECER
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Diante do exposto, OPINA-SE pela LEGALIDADE da contrataciio por
inexigibilidade * da pessoa ju{ridica MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS
ASSOCIADOQS, inscrita no CNPJ sob o n© 35.542.612/0001-90, com fundamento nos
dispositivos antes mencionados.

E o parecer, salvo methor juizo.

Sobradinho-BA, 05 de julho de 2023.

<

Hélder Luiz Freitas Moreira
Subprocurador
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!ORTARIA SME N°. 022/2023

! DESIGNA SERVIDORA PARA ACOMPANHAR E
j. FISCALIZAR EXECUGAO DO CONTRATO 150/2023
| ~CONFORME A LEI FEDERAL N°. 8.666/93, E DA
. OUTRAS PROVIDENCIAS.
A SECRETARIA MUNICIPAL DE EDUCAGAO, no uso de suas atribuigSes legais conferidas
pela Lei Orgénica do Municipio} Constituigio Federal, peto presente:

CONSIDERANDO o disposto {no artigo 67, da Lei Federal n®, 8666/93, que determina o
acompanhamento e ﬁscallza"‘éo da execugdo dos contratos, por representante da
Administragé@o especialmente d§3|gnado,

CONSIDERANDO a |mporta|'10|a de a Administragdo Publica adotar p: ocedlmentos
administrativos que permitam a! gestao mais eficiente dos contratos administrativos:
CONSIDERANDO 2a neoessida:de de padronizar os procedimentos de acompanhamento e
fiscalizagao dos contratos mantidos por este érgéo publico.

RESOLVE: 4
| _

Art. 1° - Designar a servidora CICERA JAIRA LIMA CAVALCANTI, MATRICULA 13300, para
acompanhar e fiscalizar a execufgéo do Contrato n°. 150/2023, celebrado entre o Municipio de
Sobradinho.r_B{\ € a empresa M;ONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, cujo
objete &€ a Contratagdo de S‘ervi(;os Advocaticios para que patrocine demanda judicial
{cumprimento de sentenga - Processo n. 0050616-27.1999.4.03.6100) visando a recuperagéo
dos valores que deixaram de ser repassados tempestivamente ao Municipio em razdo da
fixagéo a menor do Valor Minimo Anual por Alung — VMAA.

Art. 2°. O registro das ocorréncias, as comunicagdes entre as partes e demais documentos
relacionados & execugdo do objeto poderdo ser organizados em processo de fiscalizagdo
especifico.

CNPJ n.” 16.444. 804!0001 -10 - Av. José Balbino de Souza, S/N, Centro
Sobradmho Bahia — CEP: 48.925-000
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!
3°. O contrato devera ser executado fieimente pelas partes, em conformidade com as
clausulas avengadas ¢ a Iegis}laqéo vigente, respondendo cada um peias consequéncias de
sua inexecucao total ou parcia!, na medida de suas responsabilidades.

Art.

Art. 42, As demais questdes nio previstas nesta Portaria, no ato convocatério ou em legislagédo

pertinente, dever&o ser tratadas entre o Departamento de Gestio de Contratos de Bens e
Servigcos e a empresa CONTI‘\“ATADA.
|

Art. §% Dé-se ciéncia ao servidor designado e publique-se.

Art. 6% Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicago, revogadas as disposigbes em
contrario.

Sob:’radinhd-BA, 03 de agosto de 2023.

i
|
1
|
A
!

i
|
T
i
|
b

CNPJ n.° 16.444.804/6001-10 - Av. José Balbino de Souza, S/N, Centro

|

Sobradinho - Bahia - CEP: 48.925-000
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PORTARIA SME N°. 022/2023

DESIGNA SERVIDORA PARA ACOMPANHAR E
: FISCALIZAR EXECUGAO DO CONTRATO 150/2023
CONFORME A LEI FEDERAL N°. 8.866/93, E DA
OUTRAS PROVIDENCIAS.

A SECRETARIA MUNICIPAL DE EDUCAGAD, no uso de suas atribuigbes legais conferidas
pela Lei Organica do Municipia, Constituigao Faderal, pelo presente;

CONSIDERANDO o disposto no artigo 67, da Lei Federal n°. 8666/93, que determina o
acompanhamento e fiscalizagdo da execugdo dos contratos, por representants da

Administragéo especialments designado;

CONSIDERANDO a importancia de a Administragao Pablica adotar procedimentos
administrativos que permitam a gest&o mais eficiente dos contratos administrativos;

CONSIDERANDO a necessidade de padronizar os procedimentos de acompanhamenio e
fiscalizag&o dos contratos mantidos por este ¢rgao publico.

RESOLVE:

Art. 1° - Designar a servidoré CICERA JAIRA LIMA CAVALCANTI, MATRICULA 13300, para
acompanhar e fiscalizar a exacugio do Contrato n°. 150/2023, celebrado sntre o Municipio de
Sobradinho-BA e a empresa MONTEIRC E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, cujo

. objeto é a Contratagio dé Servigos Advocaticios para que patrocine demanda judicial
{cumprimento de sentenga - Processo n. 0050616-27.1999.4,03.6100) visando a recuperazao
dos valores que deixaram de ser repassados tempestivamente ao Municipio em razdo da
fixagdo a mener do Valor Minimo Anual por Ajuno — VMAA.

Art. 2°. O registro das ocorr8ncias, as comunicagdes entre as partes e demais documentos
relacionados a execugdo do ob;eto poderéo ser organizados em processo de fiscalizagao
especifico.

CNPJ n.” 16.444,804/0001-1D - Av. José Balbino de Souza, S/N, Centra
Sobradinho = Bahia — CEf: 48.925-000

L
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l
Art. 3% O contrato devera ser executado fielmente pelas partes, em conformidade com as
clausulas avengadas e a legislagao vigente, respondendo cada um pelas consequéncias de
sua inexecugao total ou parcial, na medida de suas responsabilidades.

Art. 4%, As demais questoes nao previstas nesla Portaria, no ato convocatéric oy em legisiagdo
pertinente, deverao ser lrafadas entre 0 Departamento de Gestio de Contratos de Bens e
Servigos e a empresa CONTRATADA..

Art. 5. Dé-se cincia ao servidor designado e publique-se.
!

Art. 6°. Esta Portaria entra em vigor na dala de sua publica¢3o, revogadas as disposicGes em
contrario. ‘l

{

‘Scbradinho-BA, 03 de agosto de 2023.

l

DUCILENE SQARES SILVA KESTERING
' Secretdria Municipal de Educagdo
]

t

!
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CNPJ n. 16.444.604/0001-10 - Av, Joss Balblno de Souza, 5/N, Centro
Sobradinho - Bahia - CEP; 48,925-000
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TERMO DE RATIFICACAO E HOMOLOGACAOQ INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAD

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 086/2023 - INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO N° 01372323

A vista dos elementos contidos no presente Processo devidamente justificado, CONSIDEIANDO que 0
PARECER TECNICO prevé a INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAO em conformidade ao disposto no ert. 25, INC Ii,

c/c art. 13, inc. 1l e art., 26, paragrafo (nico, da Lei Federal 8.666 de 21 de junho de 1993,

CONSIDERANDO ainda que o PARECER JURIDICO atesta que foram cumpridas as exigéncias legais, e no uso
das atribuicoes que me foram confe?das, em especial ao disposto no artigo 26 da Lei de Licitages,

RATIFICO E HOMOLOGO a IHEXIGIBILI[_)ADE DE LICITAGAO 013/2023.

Autorizo em consequéncia, a proceder -se a contratacdo nos tenmos do parecer expedido pela Comissao
Permanente de Licitacio, conforme abauco descrito:

Objeto a ser contratado: “Contrfata«;éo de ‘Servigos Advocaticios para que patrocine demanda
judicial (cumprimento de sentenca - Processo n. 0050616-
27.1999.4.03.6100) visando a recuperacao dos valores do foje extinto
Fundo ldet Manutengdo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de
Valores do Magistério - FUNDEF que deixaram de ser- repassados
tempestwamente ao Municipio em razao da fixagdo a metor do Valor
Minimo Anual por Aluno - VMAA.”

i

i
Favorecido: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
{

Prazo de Execugédo e
Vigéncia: 12 (doze) meses, a contar a partir da data de assinatura do contrato.
-Valor Total: RS 4.411.592,95 (Quatro milhdes, quatrocentos e onze mil, quinhentos e
noventaE e dois reafs e noventa e cinco centavos).
Fundamento Legal: art. 25*, INC Il c/¢ art. 13, inc. Il e art. 26, pardgrafo umico da Lei
Federal:8.666/93.

Justificativa anexa nos autos do processo de inexigibilidade de licitagao n® 013!2023

Determino, ainda, que seja dada a devida publicidade legal, em especial & prevista no caput do artigo 26

da Lei Federal n° 8.666/ 93, e que, apds, seja o presente expediente devidamente autuado e arquwado
) .

Sobradinho - BA, 01 de Agosto de 2023. !

REG'S CLE'WS Assinado de forma digital por
REGIS CLEIVYS SAMPAI
SAMPAIO ST sueio

BENTO 00290539;]0 Dado?ZOZ! 08.01 12:35:48 -03'00'
Regls Cleivys Sampaio Bento
{ Prefeito Municipa!
CNPJ n.° 16.444.804/0001-10 O Av. José Baibino de Souza, S/N O Fone: (074) 3538-3030
Sobradinho - Bahia / E-mail; ncltacao@sobradmho ba.gov.br
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Termo de Contrato de prestagio de servigos jue entre si
fazem o MUNICIPIO DE SOBRADINHO - BA e a Empresa
MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS

Contrato n® f50f2023

A PREFEITURA MUNICIPAL DE SOBRADINHO - BA com sede na Av. José Balbino de
Souza, s/n° Centro, Sobradinho/BA — CEP n®. 48.925-000, inscrita no CNPJ/MF sob o n°®
16.444.804/0001-10, neste ato representada pelo Prefeito, Sr. REGIS CLEIVYS SAMPAIO
BENTO, inscrite no CPF n° 002.905.395-10 e portador do RG n° n° 8663¢897) SSP/BA,
doravante designado simplesmente de CONTRATANTE, e a pessoa juridica MONTEIRO E
MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, estabelecida na Rua Eng. Oscar Fer-eira, n® 47,
Casa Forte, Recife/PE, inscrita no CNPJ/MF sob o n° 35.542.612/0001-90, com enderego
eletrdnice intimacoes@monteiro.adv.br, doravante designada CONTRATADA, neste ato
representada pelo Sr. BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO, brasileira, casado,
advogado, devidamente inscrito na OAB/PE sob o n® 11.338, OAB/AL 3.726-A, OAE/RN 184-A,
OAB/BA 840-A, OAB/PB 11.338-A, OAB/RJ 2.483-A, OAB/SP 161.899-A e inscrito no CPF/MF
sob o n°® 377.377.244-00, tendo em vista o que consta no Processo administrativo 1° 086/2023
e em observancia as disposicdes da Lei n® 8.666, de 21 de junho de 1993 e na Lei 7° 8.078, de
1990 - Cédigo de Defesa do Consumidor, resolvem celebrar o presente Termo de Contrato,
decorrente da inexigibilidade de licitagdo n® 013/2023, mediante as clausulas e condicdes a
seguir enunciadas.

CLAUSULA PRIMEIRA - FUNDAMENTO LEGAL E PUBLICACAQ

1.1 - O presente Contrato tem embasamento legal na lei 8.666/93, art. 25, inc. il, combinado
como art. 13, inc Ill, e art. 26, paragrafo Unico.

CLAUSULA SEGUNDA - DO OBJETO

21 - A CONTRATADA, em face do presente instrumento contratual obriga-se a prestar
servigos juridicos especializados visando a Contratagao de Servigos Advocaticios. para que
patrocine demanda judicial (cumprimento de sentenga — Processo n. 0050616-
27.1999.4.03.6100) visando a recuperagdo dos valores que deixaram de ser -“epassados
tempestivamente ao Municipio em razéo da fixagao a menor do Valor Minimo Aauz| por Aluno
- VMAA.

CLAUSULA TERCEIRA - DO FATO GERADOR CONTRATUAL

O presente instrumento contratual foi autorizado pelo competente Pracesso Licitatorio,
instaurado na modalidade de Inexigibilidade de Licitag&o, em estrita conformidade ao prescrito
no Art. 25, inciso Il, da Lei n° 8.666, de 21 de junho de 1993 e suas alteragbes posteriores.

CLAUSULA QUARTA — DA RESPONSABILIDADE TECNICA

2.1. Serdo responsaveis técnicos pela execugio do presente contrato:

1. ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO, OAB/PE n° 35280

2.  BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO, OAB/PE n° 11338;

3. FERNANDO MENDES DE FREITAS FILHO, OAB/PE n° 17232

4 AUGUSTO CESAR LOURENGO BREDERODES, OAB/PE n° 49778;

Asyinado de foima digual Pégina 1 de 5

REGISCLENYS . porREGIS CLHVYS SAMPAKQ
SAMPAIO HENTOAtI9as39510
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5. RACHELL LOPES PLECH TAVARES, OAB/PE n® 01176.
CLAUSULA QUINTA - DOS HONORARIOS

5.1 - Em razio dos servicos descritos na CLAUSULA SEGUNDA, serdo pagos ao
CONTRATADO honorarios advocaticios na propor¢ao de R$ 0,15 (quinze centavos) para cada
R$ 1,00 (um real) recuperado aos Cofres Municipais.

§ 1°. Estima-se que o valor total de recuperacéao em favor do Municipic é de RS 29.410.619,68
(Vinte e nove milhdes, quatrocentos e dez mil, seiscentos e dezenove reais e sessenta e
oito centavos), representando os honorarios contratuais © montante estimado de R$
4.411.592,95 (Quatro milhbes, quatrocentos e onze mll, quinhentos e noventa e dols reais
e noventa e cinco centavos). )

§ 2° Os valores mencionados no paragrafo anterior s&8c meramente estimativos, restando sua
fixagdo final a partir da fase de liquidagdo/cumprimento de sentenga.

§ 3°. Os honorarios serdo adimplidos com verba prépria do Municipio ou através de Juros de
Mora decorrentes da expedi¢gac do Precatério, eis que, conforme entendimanto do STF nos
autos da ADPF 528, estes s&do desvinculados da destinagdo constitucional do srédito principal
do FUNDEF.

CLAUSULA SEXTA - DA DoTAcio ORGAMENTARIA
6.1 - A Dotacéo orgamentaria que correra tal despasa é:

Orgédo: 02.05.001 - Fundo Municipal de Educagéo

Projeto/atividade: 12.361.444.2.083 — Gestdo dos Recursos da Educagdo — PRECATORIO
DO FUNDEF .

Elemento de despesa: 3.3.90.39.00 — Outros Servicos de Terceiros — Pessoa Juridica

Fonte: 15440000

CLAUSULA SETIMA — FISCALIZAGAO

7.1 - A fiscalizagao da execu¢do do objeto sera efetuada pela servidora CICERA JAIRA LIMA
CAVALCANTI, MATRICULA 13300.

CLAUSULA OITAVA - DAS OBRIGACOES

8.1 - Constituem obriga¢des da CONTRATANTE:

a) proporcionar todas as condicdes para que a CONTRATADA possa desempenhar seus
servigos de acordo com as determinagdes do Contrate;

b} exigir o cumprimento de todas as obrigacSes assumidas pela CONTRATADA, de acordo
com as clausulas contratuais € 0s termos de sua proposta;

¢) notificar a CONTRATADA por escrito da ocorréncia de eventuais imperfeizCes no curso da
execugéo dos servigos, fixandc prazo para a-sua corregao;

d) pagar a CONTRATADA o valor resultante da prestagéo do servigo, na forma do contrato;

e) zelar para que durante toda a vigéncia do contrato sejam mantidas, em compatibilidade com
as obrigagées assumidas pela CONTRATADA, todas as condigdes de habilitagio e
gualificagéo exigidas na licitagao;

§ Awsinada da forna digital por
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f) Quando em visita a sede da CONTRATANTE, para a execugao deste contrato, a mesma ira
arcar com as despesas de locomogao, hospedagem e alimentagio dos técnicos da
CONTRATADA, -

8.2 - Constituem obrigagdes da CONTRATADA:

a) executar os servigos conforme especificacdes da sua proposta, com os recursos necessarios
ao perfeito cumprimento das clausulas contratuais;

b) arcar com a responsabilidade civil por todos e quaisquer dancs materiais @ morais causados
pela agdo ou omissdo de seus empregados, trabalhadores, prepostos ou representantes,
dolosa ou culposamente, a Unido ou a terceiros:

¢) utilizar empregados habilitados e com conhecimentos avangados dos Servigos a serem
executados, de conformidade com as normas e determinacGes em vigor;

d) apresentar 8 CONTRATANTE, quando for o caso, a relagdo nominal dos empregados que
adentrardo o 6rgdc para a execucdo do servico, os quais devem estar devidamente
identificados por meio de crach4, se necessario;

€) responsabilizar-se por todas as obrigagdes trabalhistas, sociais, previdenciarias, tributarias e
as demais previstas na legislagio especifica, cuja inadimpiéncia ndo transfere
responsabilidade a Administragdo;

f) instruir seus empregados quanto a necessidade de acatar as orientagbes da Administragéo,
inclusive quanto ao cumprimento das Normas Internas, quando for o caso:

g) relatar @ Administragdo toda e qualquer irregularidade verificada no decorrer da prestacao
dos servigos;

h) ndo permitir a utilizagdo de qualquer trabalho do menor de dezesseis anos, exceto na
condigéo de aprendiz para os maiores de quatorze anos; nem permitir a utilizagao do trabalho
do menor de dezoito anos em trabalho noturno, perigoso ou insalubre;

) manter durante toda a vigéncia do contrate, em compatibilidade com as obrigagdes
assumidas, todas as condigbes de habilitac&o e qualificagio exigidas na licitagéo;

J) n&o transferir a terceiros, por qualquer forma, nem mesmo parcialmente, as abrigagées
assumidas, nem subcontratar qualguer das prestagbes a que esta obrigada;

k) arcar com o 6nus decorrente de eventual equivoco no dimensionamento dos quantitativos de
sua proposta, inclusive quanto aos custos varidveis decorrentes de fatores futuros e incertos,
devendo complementa-los, caso o previsto inicialmente em sua proposta nao seja satisfatério
para o atendimento ao objeto da licitagdo, exceto quando ocorrer algum dos eventos arrolados
nos incisos do § 1° do art. 57 da Lei n® 8.666, de 1993,

CLAUSULA NONA — CLAUSULA NONA — DOS DIREITOS DAS PARTES

8.1. Além daqueles definidos nas clausulas anteriores, so direitos das pantes:

9.1.1 - Da Contratante:

a) Receber os servicos na forma como definida na clausula segunda;

b) Receber, quando solicitado, relatérios das atividades realizadas;

¢) Sclicitar documentos necessarios a habilitaggo da Contratante;

d) Ter cépia de qualquer documento solicitado relativo a execugéo do objete do contrato;

) Alterar o Contrato com as devidas justificativas, nos casos enumerados nos incisos | e IIe
alineas do art. 85, da Lei 8.6666/93:

f) Exigir © cumprimento fiel do contrato pelas partes, de acordo com as Clausulas avencadas ¢ as
normas desta Lei, respondendo cada uma pelas consequéncias de sua inexecugao total ou parcial
Art. 66, da Lei 8.666/93.

g) Obrigar o Contratado a reparar, corrigir, remover, reconstruir ou substituir, as suas expensas, no
total ou em parte, ¢ objeto do Contrato em que se verificarem vicios, defeitos ou incorregdes
resultantes da Execuc¢ao dos servigos.

h) Responsabilizar o Contratado pelos danos causados diretamente a Administragio ou a terceiros,
decorrentes de sua culpa ou dolo na execugao do Contrato, nao excluindo ou reduzindo essa
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responsabilidade a fiscalizagdo ou o acompanhamento pelo orgdo interessado, Art. 7° da Lei
8.666/93.

i) Rejeitar no todo ou em parte o servico executado em desacordo com o contrato (Art.76 da Lei
8.666/93),

J) A Resciséo unilateral do contrato nos termos do que estabelece o paragrafo primeiro, da Clausula
Primeira deste Instrumento (Art. 77da Lei 8.666/93).

9.1.2 - Da Contratada: :

a) Receber os honorarios na forma pactuada;

b) Receber as comunicagdes judiciais referentes aos processos judiciais em prazo razoave! para o
cumprimento do seu conteudo;

¢) Requisitar da Administragao certificado dos resultados positivos dos servigos;

d) Em caso de rescisdo, com base nos incisos Xl a XVII do Art. 78 da Lei 8.6668/93, sem que
haja culpa do contratado, ser4 este ressarcido dos prejuizos regulamentares comprovadas que
houver sofrido, tendo ainda direito ao Pagamentos devidos pela execucio do Contrato até a data
da rescisdo;

e) Rescindir o Contrato, em caso de supressdo, por parte da Administraco, de servigos
acarretando modificagde do valor inicial do Contrato além do limite permitido no § 1° do Art. 65 da
Lei 8.666/93,

f) Suspender o Contrato, em caso de atraso de Pagamento superior a noventa dias até que seja
normalizada a situagao (Art. 78, XV, da Lei 8.666/93).

g} Direito a prorrogagdo do Contrato, ocorrendo impedimento, paralisagao ou sustagdo do
Contrate, o cronograma de execugéo sera prorrogado automaticamente por igual terpo Art. 79, §
5° da Lei 8.666/93.

h) Direito a indenizacdo no caso de nulidade do Contrato, se este houver executado até a data em
que ela for declarada e por outros prejuizos regularmente comprovados, contando que néo lhe
seja imputavel (Art. 59 § Unico, da Lei 8.666/93).

§ 1°. Em havendo alteragao unilateral do contrato pela Contratante, que aumente os encargos do
Contratado, a Administragdo deverd restabelecer, por aditamento, o equilibrioc econémico-
financeiro inicial Art. 65 § 6°, da Lei 8.666/93.

§ 2° Sera de responsabilidade do Contratado os encargos trabalhistas, previdenci&-ios, fiscais e
comerciais resultantes da execugao do Contrato (Art. 71 “caput” da Lei 8.666/93).

§ 3° A Inadimpléncia do Contratade, com referéncia Q0s encargos estabelecidos no paragrafo
anterior, ndo transfere a Administracdo Publica a responsabilidade por seu pagamento, nem
podera onerar o objeto do Contrato ou restringir a regularizagio.

CLAUSULA DECIMA - EXCLUSIVIDADE

10.1 - Este Contrato n&o importa em exclusividade na prestagdo de servigos por parte da
CONTRATADA.

CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA - RESCISAO

11.1 - O presente Termo de Contrato podera ser rescindido nas hipoteses previstas no art. 78
da Lei n° 8.666, de 1993, com as consequéncias indicadas no art. 80 da mesma Lei, sem
prejuizo das sangdes aplicaveis.

11.2 - E admissivel a fuséo, cisdo ou incorporagéo da contratada com/em outra pessoa juridica,
desde que sejam observados pela nova pessoa juridica todos os requisitos de habilitagao
exigidos na licitag3o original; sejam mantidas as demais clausulas e condigdes do contrato; nao
haja prejulzo & execugdo do objeto pactuado e haja a anuéncia expressa da Administragéo a
continuidade do contrato;

11.3 - Os casos de rescisdo contratual serdo formalmente motivados, assegurando-se
CONTRATADA o direito & prévia e ampla defesa;

11.4 - A CONTRATADA reconhece os direitos da CONTRATANTE em caso de rescisdo
administrativa prevista no art. 77 da Lei n° 8.666, de 1993
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CLAUSULA DECIMA SEG UNLE)A - DA VIGENCIA

12.1 - O contrato sera por escopo, e teré a vigéncia de 12 (doze) meses, podendo ser
prorrogado mediante termo aditivo por igual perfodo, tendo, contudo, a sua extingéo operada
somente com a conclusac do objeto e 0 seu recebimento pela administragdo.

CLAUSULA DECIMA TERCEIRA — DAS DISPOSICOES FINAIS

13.1 - O presente contrato obriga diretamente as partes e seus sSucessores, aos quais serao
transferidos os direitos e obrig agbes ora estipulados.

13.2 - O presente Contrato podera ser modificado, ‘alterado ou aditado, através de documento
escrito, devidamente subscrito pelas partes contratantes.

i
13.3 - O presente contrato, com natureza de titulo executivo extrajudicial, nos termos dos arts.
781 e 784, inciso it do Cédigo de Processo Civil, obriga as partes e também seus sucessores
eletivos em todas as obrigagdes aqui assumidas.

. . |
CLAUSULA DECIMA QUARTA‘l— DO FORO

I
14.1 - As partes elegem o Forg de Sobradinho/BA como o competente para dirimir quaisquer
duvidas efou divergéncias que !porventura venham a ocorrer em virtude do cumprimento do
presenta contrato, em detrimento de qualquer outro por mais privilegiado que se configure.

E por estarem assim justas e a¢ordes. assinam as partes este instrumento em 02 {duas}) vias,
na presenca das testemunhas abaixo, para que produza seus efeitos legais e administrativos.
i

Sobradinho - BA, £7-de ggmﬁ de 2023.
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Sobradinho - BA, 03 de Agosto de 2023.

PREFEITURA MUNICIPAL DE SOBRADINHO - BA
CNPJ N° 16.444.804/0001-10
INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAO N° 013/2023
EXTRATO DO CONTRATO

Processo Administrativo: 086/2023 Contrato 150/2023. Contratante: Prefeitura
Municipal de Sobradinho - BA. Contratade: MONTEIRO E MONTEIRQO ADVOGADOS
ASSOCIADOS. Objeto: Contratagdo de Servigos Advocaticios para que patrocine
demanda judicial (cumprimento de sentenga — Processo n. 0050616-27.1999.4.03.6100)
visando a recuperagdo dos: valores do hoje extinto Fundo de Manutengdo e
Desenvolvimente do Ensino Fimdamental e de Valores do Magistério - FUNDEF que
deixaram de ser repassados tempestivamente ao Municipio em razao da fixagcdo a menor
do Valor Minimo Anual por Aluno — VMAA. Vigéncia: 12 (doze) meses. Valor: R$
4.411.592,95 (Quatro milhdes, quatrocentos e onze mil, quinhentos e noventa e dois reais
e noventa e cinco centavos). Dotagdo Orgamentaria: Orgao: 02.05.001 - Fundo
Municipal de Educacéo Projeto/atividade: 12.361.444.2.083 — Gestido deos Recursos da
Educagdo — PRECATORIO DO FUNDEF Elemento de despesa: 3.3.90.39.00 — Qutros
Servigos de Terceiros — Pessoa Juridica Fonte: 15440000. Fundamentagao legal: art.
25, inc. ll, combinado com art. 13, inc. |ll, da lei 8.666/93.

s
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MUNICIPIO DE SOBRADINHO/BA
RATIFICAGAO DE PARECER

Advocaticios para que patrocing demanda judiclal (cumprimento de sentengca - Processo n. 1050618-
27.1999.4.03.6100) visando a recuperacao dos valores do hoje extinto Fundo de Manutengdo s Desenvolvimento
do Ensino Fundamental ¢ de Valores do Magistério — FUNDEF que deixaram de ser tépassados tempestivamente
a0 Municipio em razdo da fixagiio 3 mener do Valor Minimo Anual por Alune — VMAA. VALOR ESTIMADO
GLOBAL R$ 4.411.592,95 (Quatro mith8es, quatrocentes e onze mii, quinhentos e noventa e dois reais ¢

noventa e cince cantavos). VIGENCIA: 12 {doze meses).

. MUNICIPIO DE SOBRADINHO/BA
RATIFICAGAO DE PARECER

PAD. 087/2023. INEXIGIBILIDADE DE LICITAGCAO N° 014/2023, Base legal: art. 25, inc, Il c/c art. 13, i7c. I da
Lsi N°. 8.666/33, Objeto: ContratacBo de Ssrvigos Advocaticios para que patrocine demanda judicial vizando 3
racuperacao dos valores nio repassados cometamente ao FUNDEB - Fundo de Manutengdo e Desenvolvimento
da Educagdo Basica e de Valorizagho dos Profissionais da Educagéo, por repercussio da inobservangcia do piso
minimo estabelecido para o VMAA do FUNDEF {id extinto) no ano de 2006, CONTRATADA: MONTEIRO E
MONTEIRO ADVOGADGS ASSOCIADOS. inscrita no CNPJ/MF sob o n° 35.542.612/0001-90, Rat'ficado em:
01/08/2023. VALOR ESTIMADC GLOBAL: RS 1.206.668,28 (um milhdo ¢ duzentos e sels mll e seiscantos @
sessenta ¢ oito de reais e vinte ¢ dito centavos). Régis Cleivys Sampaio Bento— Prefeito Municipal.

EXTRATO DE CONTRATO N° 151/2023

Contrato n° 151/2023. Proc. Adm. n°, 087/2023. Inexigibilidade de Licitagdo n®. 014/2023, CONTRATANTE:
Municipio de Sobradinho/BA. CONTRATADA: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIAD 08 inscrita
no CNPJMF sob o n® 35.542.612/0001-80, ASSINATURA: 03/08/2023. OBJETO: Conlratagdo ce Servigos
Advocaticios para que patrocine demanda judiclal visande & recuperagio dos valores nao ‘epsssados
corretamenta ac FUNDEB ~ Fundo de Manuten¢do e Desenvolvimento da Educacio Basica e de Valorizagdo das
Profissionais da Educagaoe, por fepercussdo da inobservancia do piso minimo @stabelacido para ¢ VMAA do
FUNDEF (ja extinto} no ano de 2005, VALOR ESTIMADO GLOBAL: R$ 1.206.668,28 {um mithdo e duzentos e
seis mil e seiscentos o sessenta o olto de reals e vinte e olto centavos), VIGENCIA: 12 {doze meses)

MUNICIPIO DE SOBRADINHO/BA
RATIFICAGAO DE PARECER

PAD, 088/2023. INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO N° 015/2023. Base legal: ant. 25, inc. It ¢/c art, 13, inc. 1It da

Lei N°. 8.666/93. Objeto: Prestacdo de servigos juridicos pela CONTRATADA em favor da CONTRATANTE

visando a ravisdo judicial alou administrativa dos valores devidos ao Fundo de Participagdo dos Municipios — FPM
. em razBo da seu repasse em patamares infariores aos legalmente cablveis, CONTRATADA: MONTEIRG €

MONTEIRC ADVOGADOS ASSOCIADOS, Insedita, no CNPYMF sab o n° 35.542.612/0001-90. Ratificado em:

01/08/2023, YVALOR ESTIMADO GLOBAL: R$ 4.955.281,63 (quatro mithdes, novecentos e cinquenta s cinco

mil, duzentos ¢ oftenta e um reais & sessenta o trés centavos). Régis Cleivys Sampaio Bento- Prefeito

Municipal.

EXTRATO DE CONTRATO N° 152/2023

Contrato n* 152/2023. Proc. Adm. n°, 088/2023, Inexigibilidade de Licitagdo n®. 015/2023. CONTRATANTE:
Municipio de Sobradinho/BA. CONTRATADA: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, inscrita
no CNPJMF sob 6 n° 35.542.612/00014-90. ASSINATURA: 03/08/2023, OBJETO: Preslacao de serviges ju-idicos
pela CONTRATADA em favor da CONTRATANTE visando a revisdo judicial efou adminisirativa dos ~alores
devidos ao Fundo de Parlicipagio dos Municipios — FPM em razio de seu repasse am patamares inferiorés aos
legalments cabiveis. VALOR ESTIMADO GLOBAL: RS 4.955.281,63 {quatro mllhBes, novecentos e cinguenta
e cinco mll, duzentos e cltenta @ um reals e sessenta e trés centavos), VIGENCIA: 12 (doze meses),
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